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En una primera instancis esta monograf ia, denommada "El espaftoi del siglo XVIII 
en la Villa de San Carlos" 1 , se quiso enmarcar en el proyecto de "Hsstoria del Portugues en 
el Uruguay" (HPU) llevado acabo por d departamento de PsicolingUistkay 
SoeiolingUisticadel Instituto de LinguJstica de la Facultad de Humanidades y Ciencias de 
la Edueacion de la Universidad de la Republics- Esto se debio a que la Villa San Carlos fue 
fundada (ver 2.2) por el General Pedro de CevaElos con azorianos que estaban ascntados en 
Rio Grande del Sur (Brasil). Por esta razdn, se esperaba encontrar rastros de portugues en 
los manuscritos. 

Luego de hacer la transcripeton de los documentos se observo que si bien es muy 
probable que en la oral j dad hubiera presencia de ]a Icngua portuguesa, no existen registios 
que la evidencien fuertemente en nuestro corpus. 

Por k> tan to, la monograHa paso a eiunarears^ en el proyecto denominado **Historia 
del Espanol del Uruguay" (HEU), del tnismo departamento, que tuvo comienzbs en 1991, 
afio en el que dicho proyecto fue financiado, por primera vez, por ta Comision Sectorial de 
Investigaci6n Cientifica (CSIC) de la Universidad de la Republica, Este proyecto fiie 
presentado y dirigido por el Prof, Adolfo Elizaincin y forma parte del proyecto ^Historia 
del Espafiol de America" 1 que tiene dimension iberoamericana y es organizado por la 
Asociacion de Linginstica y Filologia de America Latina ( ALFAL). El proyecto HEU seria 
el capitulo sobre espafiol del Uruguay dentro del espanol de America* 

En este marco, esta monografia se plantea cotno objetivo estudiar las caracteristicas 
lingiiisticas del espaSol de San Carlos del siglo XVI H a traves de un corpus compuesto por 
einco documentos, con un total de cincuenta folios para complementar el ya extenso corpus 
y los di versos estudios hechos en HEU. Tambi^n se plantea como objetivo hacer una 
comparacion de las distintas varjedades del espafiol del mismo sigJo con alguoos estudios 
realizados en la region sudaraerkana, 

Se debe aclarar que si bien hay muchos estudios hechos en HEU sobre el espaftol en 
el sigio XVIH T no hay ninguno que se enmarque en ia zona sureste de la Banda Oriental. 

1 Me g t^Laria agradecer a las personam que me apoyaron a lo largo tic este proyecto, y especial me nle a Raqud 
Domfngucz dc Minctti ya que sin su ayuda ta obtencion dc los documentos dc San Carlos que conforman e&ie 
corpus hubiera sido cast imposihle. 
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Esta es la razon que justifies !a realizacion de esta monografia que, como ya se mencion6, 
complementary, y ayudara a completer dicho proyecto. 

La base comparativa del espanol de la region sudamencana que se utiiizara para este 
estudio esta compuesta por: 

* ELespafiol de la Banda Orient al del sigio XVI i I (Elizaincin et al 1994): este libro 
hace un analisis hagulstico del siglo XVHI basado en documentos (al mcnos los 
publicados en el libro) escritos en Montevideo, aportando de esta forma una base 
comparativa para el espafiol dc la Banda Oriental {San Carlos-Montevideo). 

* El espanol bonaerense {Fontanel la de Weinberg 1987): este libro hace un anal isis 
Ungiiistico de cuatro siglos del espaiiol de ia provincia de Buenos Aires (del XVI al 
XX) T pero nuestra comparacion se hard unicamente con el espanol del mismo siglo, 
es decir el XVIIL 

* Aputit gs para la historia del csoanol de Chile (Cartagena 2002): analisis linguistico 
de la evolucion del espaflo! de Chile. Se utilizaran unicamente los datos pertinentes 
para la comparacion, o sea aquellos que sc corresponden con ei siglo XV11I. 

2 Breve panorama hist6rico 

2.1 Banda Oriental del SXVII1 

Es necesario tratar ciertas caracteristicas de la colonizacion de la Banda Oriental 
para podcr entender el proceso de fundacion de San Carlos. 

La primera vez que e! Imperio Espanol lleso a este territorio. el mismo rue 
considerado como una tierra que no tenia ningun provecho. Este fue despreciado debido a 
que no tenia las riquezas que eran mas estiraadas por el capital ismo mercantil: los metales 
prectosos, que eran faciles de obtener en aquellas zonas que los poseiati, y gozaban dc un 
alto rendtmiento. A esto se te sumaba el hecho de que en ese momento no sc le daba 
importancia al ganado y que los indfgenas que habttaban la Banda Oriental no eran 
personas aptas para el trabajo que debian realizar como siervos. Esta condicton de "tierra de 



ningun provecho", segiin Ares Pons (1967:12), fue irascendental para la tardia 
colonizacidn de la Banda Oriental. 

En las primeras decadas del siglo XVII fue introducido el ganado por Hernando 
Arias de Saavedra (Hernandarias) luego de una expedition militar en contra de los 
indigenas. Gracias a esto se pudieron explotar las praderas y se le otorgo a la Banda 
Oriental un aporte a largo aliento para su economla y para el desarrollo dc su sociedad. 

Se puedc afirmar que "el ganado precede ai hombre" (Reyes Abadie et al 1966:17) 
ya que no se necesito el trabajo de las personas para que el ganado se reprodujera 
libremente y terminara siendo un elemento mas de la naturaleza de ta Banda Oriental De 
esta manera se arriba a "la codiciada «banda-vaqueria» de los facneros, de los bocaneros 
y dc tos bandcirantcs" (ibidem). 

El asentamiento humano no se dio de forma regular ni plamficada. La estruclura de 
la colonia se fue obteniendo a traves de la ocupacion de la tierra, o de la reparticion de las 
propiedades de la misma. Esto acontecio en todo el territorio de la Banda Oriental, sin 
ninguna exception. 

La Colonia del Sacramento fiie el primer poblado de estas tierras, fundada en 1860 
por el portugues Manuel Lobo. En este lugar fue donde primero se explot6 la «banda- 
vaqueria», lo que sento e! caracter conflictivo entre la corona portugucsa y la espanola.. 
Esto tuvo como consecuencia que ios espaAoles consideraran, finalmente, a la Banda 
Oriental como un centro cstrategico para delimitar la tan debatida irontcra con Portugal, 

Montevideo es fundada casi medio siglo despues, en 1724, por Bruno Mauricio de 
Zabala (gobernador de Buenos Aires). La fundacion de esta tenia como fin establecer los 
Hmites con la Colonia del Sacramento, ajustandose al tratado dc Utrecht (Reyes Abadie et 
al. 1966:30). 

A partir de la Iundaci6n de dtchas poblaciones, sobre todo la de Montevideo, la 
Banda Oriental comienTa a poblarse en niicleos estables y deja de ser un territorio dedicado 
unicamente a la vaqueria para pasar al sistema de estancia. 

Es entonces cuando comienzan a surgir los prineipales factores que definiran, segiin 
Reyes Abadie et al (1 966), la Banda Oriental. Estos son la pradera, la condici6n de frontera, 
y el Puerto. 

,r* ■!..-'* : . ' '< \:.-., . f.-tfirt l*»IWOO!i YMti'iMir ; >" V> - '' 
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Montevideo en el siglo XVIII era una ciudad en la cual el Fuerte Viejo habia 
perdido el sentido militar y estaba en un proceso de expansion 2 . La Banda Oriental ya 
habfa adquirido en ese entonces la condici6n de «banda-frontera» ? y estaba adquiriendo, 
con su consolidacion, la condicion dc puerto. 

Montevideo se establece entonces como un punto importante para la corona 
espanola con un desarrollo Fapido de su utiiidad como pueno, Este hecho fue razon de 
discordias con Buenos Aires, puesto que Montevideo le estaba quitando dominio y 
comercio. 

Antes de pasar a la fimdacitin de la villa de San Carlos resulta necesario introducir a 
la persona que unir& de alguna manera la historia de la Banda Oriental: Don Pedro de 
Cevallos, quien fije gobemador del Rio de la Plata desde 1 756, El triunfo que obtiene en la 
guerra de Rio Grande frente a las fuerzas lusitanas, ser£ clave para la subsiguiente historia 
de la Banda Oriental, y mds en particular la de San Carlos (Pagoia 1998:16), como veremos 
a continuacion. 

2,2 San Carlos y m fundacidn 

En el siglo XVIII el cartfeter militar de la conquista espanola predomiuaba en la 
regi6n. El General Cevallos, presente en dicha conquista, fue el responsable de la fundacidn 
del primer niicleo poblado unicamente por civiles, la referida Villa de San Carlos. 
Las razones por las cuales se fundo dicha villa son hasta hoy desconocidas* 
E! sudoeste de Brasil habia sido ocupado por subditos de la corona portuguesa unas 
dexadas antes de 1760 + Dentro de este caudal de personas se encontraban los azorianos que 
habian emigrado de las islas debido a su superpoblaci6n. El rey permitio a algunas 
famiEias viajar a Brasil y les otorgo ciertos bienes materiales: tierra, herramientas, dinero, 
dos vacas, etc A 

Cevallos, luego de (a conquista de Rjo Grande, fund6 un pueblo nuevo con un gran 
numero de Portugueses que habfan sido apresados en esa guerra, Este pueblo, denominado 

2 Vci aptfndice documental, Mapa cte la ciudad de Montevideo. Este mapa resulta interesame para hacer una 
comparacitfn entre la confonnarioji del puerto fortificado de Montevideo con el piano, que se intixxJuciid 
I uegp, de la villa de San Carlos de fa misma £poca. 
Ver en apendiee documental el Edicto del Rey Joao V. 
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luego Villa de San Carlos, fue fundado casi enteramente con azorianos o subditos 
Portugueses en un Ingar ya conocido por Cevallos y que era privilegiado desde el punco de 
vista geogr£fico 4 . 

El consider 6 esta region como adecuada para que se instalara un pueblo civil de 
ganaderos y agricultores por varias razones: era un lugar donde se encontraban varias rutas 
(errestres, tenia corrientes de agua permatientes, y tambien abundaba la lena. El tugar 
llenaba, entonces, los requisites necesarios para fundar una poblacion, y las personas eon 
las que se lo habia poblado tertian las habitidades necesarias para trabajar dicha tierra (cfr. 
Fajardo Ter^n 1953). 

San Carlos iba transform^ dose en la primera poblaci6n interior que tendria la 
Banda Oriental, Esta seria de eardcter humilde, no tendrfa edificiuK privados. ni obra real, ni 
construcciones religiosas durante varias d^cadas. 

En 1764 se hace un censo de la poblacion de San Carlos y se encuentra que hay ! 14 
familias y un total de 51 1 individuos. Sin embargo, afirrna Rorencia Fajardo Teran 
(1953:32), que en esa lista ''no estan comprendidas todas las familias de origeh portugues 
que se establecieron en Ea Villa, basandonos para formular esta afirmacion en que 
cotejandola con las llstas que existen de los individuos despues del tratado del 77, 
emprenden viaje de regreso a Rio Grande, hay nombres que no figuran aqui {.♦,)". 

La primera etapa poblacional de la villa, entre 1764 y 1779, estuvo caracterizada por 
tener una predominancia portuguesa, o mejor dicho, de origen azoriano. Esto la 
diferenciaba del resto de las poblaciones existentes en la Banda Oriental, inciuyendo a 
Colonia del Sacramento pues sus historias fundacionales son rnuy diferentes\ 

Los labores agrtcolas se afirman muy temprano, ya que los azorianos eran rnuy 
trabajadores, siendo aradas las primeras tierras al mometito de su cstablecimiento, Estas 
tierras proportion a ban una vista agradable al ojo de los viajeros, como lo express Haenke 
(apud Fajardo Teran 1953:37) "Las casas campean entre los cercos que la cercan, cubiertas 
siempre de verdura J'\ 




4 Vcr Mapa de Banda Oriental del stglo XV 111 en apendice documental. 

5 Colonia del Sacramento fue fundada por ponugucses con Portuguese* y mvo grandes penodos ile 
ineslaliilidad, mientras que San Carlos fue fundada por cspanoles con Portugueses que habfan %anado en la 
j»uerra de Kio Orande. 
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Las construcciones* muy modestas. fueron erigidas de forma paulatina. a medida 
que ibart arribando los pri meres contiitgentes de estos Portugueses (finales de 1763 y 
principiode !7f>4). 

El territorio cf tie ie corresponds a la Villa no estaba delimitadoy por lo tanlo su 
esparcrmicmu se hizo de acuerdo a disposiciones aisladas. Gada vez que un vecino ocupaba 
una tierra, se conquistaban /on<is ad y ace rites, y dicha villa se iba haeiendo de una 
jurisdiccion propia pero no oflciaL 

No hay docuinentos suficientes, segun Fajardo Teran (1953:67), como para afinnur 
si euaudo Cevallos fundd San Carlos tuvo la voluntad de que entrara en la categor/a de 
poblacion con jurisdiccion territorial propia, ode una que no la ruviera, 
Mas alia de esto, prosigue Fajardo Teran, results evidente que no se definrerou sus Ifmites 
juristliccionalcs al fundarla* Rerien en juliode 1771 se independiza lolalmente la 
Comandaitcia de San Carlos de la de Maldonado. 

En 1792, Rafael Perez del Puerto tiene el comctido de lievar a cabo la forma- 

lizacidn de ia villa, que en ese mis mo ano vera finaimente demarcada su jurisdiccion. En un 

oficio det Virrey Arredoudo <apud Fajardo Teran 1953:74) con la fecha de 7 de setiembre 

de 1793 en Buenos Aires se lee: 

''Estando Comisionado el Ministro de la Real Hacienda Don Rafael Pere/. 
del Puerto para la formacion, y Direction de los Pueblos en que han de coJocarse las 
familias Pobladoras, que se hallan sin dcslino, de cuenta de la Real Hacienda; y 
debiendo ser uno de cllos esa Villa, y tratarse para ello de ponerla bajo del metodo 
respeciibo, de que en dia earece, delineando sus called distribuyendo sin excesos 
Terrenos so I a res para casas, sefialando Territorial jurisdiccion, uso de A^uas, 
Caminos y Tcrrenos para los pastos commits, FYopios, y medios para proporcumar 
los precisos, chacras para sembrar y Estancias para en as de ganados, con io demAs 
conveniente a que todo quede en el buen orden, y Policia, que corresponded y 
perrniten las actuates eircunstancias* y estado de esa Villa, y af que puede tener en lo 
subcesivo segun su aumento, lo prcvengo ii Vmd* para su intcligencia, y que 
contribuya por su pane en quanto sea posible cl logro de todo, airxiJiando al dicho 
Don Rafael Perez del Puerto en las providencias reladvas k la enunciada Comision\ 

v..- vsfticv k^V^. ? 9 i^im^i;.^ % . - - • \ - ■ ; t 4*&«jft ^7%y^^|S^ 

Mas alia de esta jurisdiccion territorial. San Carlos estaba bajo el control del 

gohcrnador de Montevideo. Esto queda definido por el Virrey Marques de Loreto el 14 de 

setiembre de 1788 cuando dispone: 

. ) que el uobernador de Montevideo, como subdelegado de In Real 
Hacienda, luviera bajo su contralor y direceion de los territorios de la Colonia del 



ft 



Sacramento, Real de San Carlos, Vfboras, Vaeas, Santo Domingo de Soriano, 
Maldonado, puebfo rrnevo <Sc San Carlos, Santa Teresa y Santa Tecla y 1 demas de 
aque! continents ' * 

Reyes Abadie etal 1966:112 

La segunda etapa demogrifka de San Carlos, que se cxplicara a continuacion, 
estuvo eonsliluida niayoritariamcnte por espanoleg. 

No se debe olvidar que ia mayoria de los subditos Portugueses con los que fue 
fundada la villa de San Carlos fueron obligados a abandonar m lierra en Rio Grande del Sur 
como prisioneros de guerra (Seijo. C s/f:l), Por lo tanto, cuando se fimio el Tratado 
Prelirninar de San Hdefonso de 1777 entre Esparia y Portugal, en el cual la Corona 
Portuguese ofrecio a los azorianos tierras en su hogar riograndense, muchos de estos 
subditos regresaron a Rio Grande logrando reincorporate a la sociedad lusitana* 

En este momenta se produce una emigracion en San Carlos de Portugueses que 
habfan sido repatriados a su segunda patria, Este vacfo poblacionat senS llenadocon 
espafioles peninsularcs procedentes de distintaa lugares, y por di versos rnotivos. De esta 
manera se conforma una villa con un sentido mas h ispanico, pero sin perder su dedicacion a 
la ngricukura, Los espanotes debieron asumir, cntonces, su nueva vida como agricultores, 

Estas familias pobladoras empezaron a llegar a la vitla entre fos afios 1780 y 1781 . 
Los primeros lo hicieron el 30 de junio de 1780 y fueron ubicados en las casas que habfan 
abandonado los azorianos que se habian marchado a Rib Grande, 

En princtpio la idea fue que estos espanoles, que no habfan logrado poblar la costa 
patagdnica, pasaran a ocupar las casas de los azorianos que habian abandonado la villa, 
Pero a to largo de 1780 y 1781 siguieron arribando espafioles que obtuviemn caraaer de 
"transitorios" debido a que las casas que habfan qucdado libres ya habian sidn ocupadas por 
los primcros espanoles en arribar, 

Hubo, en este perfodo, un alto trfinsito de personam Algunas lograron establecerse 
en la villa, otras se vieron forzadas a habitar el campo, y otras estuvieron en trrfnsito hasta 
que se les fijo algun destine. 

El 10 de abrtl de 1799 Wrez del Puerto hace una reflexion sobre la situaci6n de la 
villa y expresa (apud Fajardo Tcran 1953: 112) : 

'Tomada la situacion por lo gra.l de dhas. Familias, puede decirse, que las 
mas acomodadas q.e son el menor nrimero no execden de un rnediano pasar, 
comprehendido con la indusiria, y el trabajo el real diario por el ttcmpo que 



resptx'tivamente Jo han disfrutado, de cuyo estado van desendiendo hasta el grado 
de estar algimos en bastante iiecesidad, q.e en la parte posibfe se explicaran" 



En ] 80 1 se funda el establecimiento deflnitivo de Rocha'\ Esta fnndacion es 
importanie porque el primer nucleo de pobladores de esta villa estaba compuesto, segun 
Reyes Abadie et al (1966:83). por veintidds familias provenientes de Maldonado y San 
Carlos. Este fue entonces uno de los des(inos de aquellos pobladores "en transito * que tuvo 
San Carlos a parti r de la decada del 80. 

Se puede concluir entonces que desde los comienzos San Carlos fue considerada 
una villa humilde, y que totfos sus pobladores vtvi'an de manera humilde. Sblo con 
comparar el mapa de la villa de San Carlos 7 y su constitucion con la de Montevideo se 
puedu observar que nada tienen que ver una con la otra. Habi'a no solo una dtstancia 
geogratica* entre ambos nucleus poblactonales sino tambien una cultural y social. 

Mctodologia y corpus 

^-^^^ ^^S^m^^m^^i y *& wmtf tim** ? ? - 

3. E Metodologja 

Como afirma Bynon **La lingufstka historica busca invesligary describir la forma 
en que las lenguas cambian o mantiS S^^ 

por lo tanto, to eonstituye la lengua en su aspecto diacrtfnico" (1981: !}. Esto impJica que 
tos estudios de linguistics histtirica deberSn realizarse partiendo de un corpus escrito, 
tornado de manuscritos y textos para poder representar la (engua en trempos anteriores at 
sigfo X3^;--^ 

La metodologfa milizada se basa en la transcripcion de diferentes manuscritos que 
conformaran el corpus de la investigation tingiifsttca, 

Se debe tener en cuenta que como se trabaja con documents escritos; 



7 Vcr su uh>cacton en eI ma P^ ^ Banda Orien^l que ^ncucmm on cl apcndicc documental. 

K^le mapa sc cncucnlra ci\ c\ apcndicc dtx:umcntaL 
* t^la distancia, observable el mapa de la Banda Oriental dd siglo XVIH, que hoy en d.'y puede pareeer 
minima, era aumcmada en aqucl momcnio porcau^sque hoy en dfa prdciicamente nocxislen: malos 
cam i mis, dirfcil Iticom^Um, eic. 



Solo se podrSn inferir aquellos fen6menos de la oralidad que puedan ser estudiados 
a parti r de la escrititra. 
Por to tanto: 

* Debe reconocerse la irnportancia de errores ortografrcos que nos permtten esiudiar 
los fenomenos (ales como el seseo (confusion de <s> por <c> o <z>) y el yetsmo 
(confusion dc <H> por <y>). 

Y finalmcnte es necesario: 

* Confrontar la escritura de los documentos en cuestion y la grafia oficial de Ea cpoca, 
sin olvidarse de relativizar el impacto que esta puede tener en una lierra tan alejada 
de la metropolis como la Baoda Oriental y aim mas la vitfa de San Carlos. 

: 

3. LI Reglas de transcripciou paleogrtffica utilizadas 

' — ■ ^- ■ 

Se utitizan de base para la transcrtpcidit las Normas de! Seminario kispdnico de 
estmfios medievales de Mackenzie (1986) conocidas eon el nombrc de Normas de Madison* 
Estas Normas pretcnden respeiar to mejor posible el texto original, el manuscrito, y dar una 
dcscripciAn de algunos aspcctos del texto y de su forma fissea. 

Estas normas fueron adaptadas en 1999, para la linea de investigacion Nevada a 
cabo por el departamento de psicoHngOistica y socio linguistic a de la Facultad de 
Humanidades de Historia del espaftol del Uruguay*}\m\o con las '"Normas para transcribe 
de documcntos manuscritos" de ta Comisi6n de FikMogos del Proyecto Historia do 
ptmugues hrasileiro de la Faculdade de Filosofm, Letras e Ciencias Humanas de ta 
Umversidadc dc S3o Paulo (circ.04/98) 9 . 

3.2. Corpus 

Esta monografia, como toda investigacion de lingilfsttca historica del cspaflol deJ 
Uruguay, trabajara como afirma Coil (1994b;26) "en base a un corpus condtcionado 
estriticamente; esto se debe a que, en sus comienzos, la sociedad oriental era 
mayoritariamente analfabcia" Por lo tanto se debe tener en cucnta el hecho de que este 

....... — m _ 

v Ver en apendice las Normas de transcription. 



corpus no reflejara la situaclon real del esparto! en San Carlos del siglo XVfIL sino que 
reflejara la pequeria realidad de aquellos pocos pobladores que tertian acceso a la escrilura. 

32, 1 Caraeterfsticas generales de los documentos 

; 

3.2. 1 . 1 Descripcion de las fuentes documentales 

. . , { \m^b'V\ Y 
Los cinco documentos transcriptos presentan un total de 50 folios. Estos se 
conservan en buen estado en el Archive General de la Naci6n, Archives Judiciales de 
Montevideo, todos pertenecientes a la caja n* 2, Maldonado, Todos los documentor del 
corpus pertenecen a la segunda etapa poblacionat de San Carlos que era rtiayoritariamente 
espanola (ver 2. 1 ), esta puede ser la raz6n por la cual la presenda del portu^ues cs easi 
mexistente. 

Breve descripcion de los documents: 

* Document© 39: fol. 0 K \ L 2-5 Causa criminal can Dionicio Siapaid, verfno de la 
Vitta des" Carhs Ano 1789. 

Contiene 19 folios, de los cuales tres estan escritos solo del recto (Br, I6r y 
I7r) y uoo en el verso { I4v). Cabe aciarar que en el an£iisis no se utilizaran los 
folios 13 a 16 puesto a que estos no estan escritos en San Carlos, sino que en 
Buenos Aires y Montevideo. 

La causa cri min;il es prcsentada por Andrea de Acosta debido a unas 
arnenazas y go! pes que esta recjbio dc parte dc Dionicio Si a pa to. Elta quiere que se 
aprese a Dionicio pero como el juicio se hace costoso decide abandonar la queja, 
quedando dicho Dionicio en libertad ei dfa 8 de enero de 17M9 (9 dias despues de 
haher sido presentada la queja) * 

Esta causa aport6 mucha information en todo et anilisis lingiifstico en 

i(> Ks precise ca plica r que la razon por la cuai las cstrdlttlsis son aumeradas como |fal 0J es que son escritas 
posierjormcnic y por pcrsoitas que no apareccn m fas causus* 



general, y fue sumamente rica para el estudio de insultos y epftetos ya que Ja 
oralidad esta bien representada en este documento* 

Documento 40: foL 0 J. I ^5 / 788 N" 40 Sumario a Juan Roman 

Esta compuesto por 5 folios escritos recto y verso, Se debe aclarar que en Eos 
folios 2v, 4v, y 5v las Kneas transeriptas en cursiva aparecen en los manuscritos 
escritos* y no pore! mismo autor, de forma vertical en el extremo inferior derecho 
de dichos folios. 

Esta causa esta compuesta portres pequenas causa s que se levantan debido a 
insultos ernitidos contra distintas autoridades: del folio It al 2v se encuentra el 
insulto de Juan Roman al comandante Sal bador Joseph Lopez t del folio 3r al 4v el 
insulto de Francisco Gutierrez contra el seiior vicario Amenedo y el comandante 
Manuel Serrano, y del folio 5r al 5v el insulto que hace Antonio Chalar al mismo 
comandante. 

En este documento es posible observar que deltas acciones vertialcs pod ran 
ilevar af encarcelamiento sin ser necesaria otra cosa (por ejemplo Juan Roman, 
Francisco Gutierrez y Antonio Chalar que fueron encarcelados stflo por ser ius 
emi sores de insuitos como enhoramala). 

Documento 44: foL 0, 1. 1-6 1790 N°44AJ LLana Sumario contra Francisco 

Esta compuesto por un linico folio escrito recto y verso. 
La causa es etevada por Juan de la Liana en contra de un gaucho IJamado 
Francisco Munoz que lo amenaz6 de muerte a el y a su mujer La causa criminal 
termina con el pedido por parte de Manuel Serrano de aprehender a dicho gaucho. 

Pareciera ser que ia causa deberia de proseguir pero de hecho termina allt\ 
pues el proximo documento que hay en la caja 2 de Maldonado en el Archivo 
General de la Nacion es una causa criminal contra Antonio Ditarte. 

Mas alia del breve contenido de esta causa, resulta interesante la referenda, 
que en el resto de los documentos no aparece, at hombre gaucho que ya rondaba por 
esas tierras en el ultimo cuarto del siglo XVI El. 
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* Doc, 64: foL 0, f. I -5 Ana 1789 N° 64 Sumario contra Francisco Quevedo 

Sumario compuesto por 15 folios escritos recto y verso, a excepcion del 

folio 13 escrito solo en el I a do recto, 

Este sumario presenta la investigaeion que se hizo luego de recibir la noticia 

de que Francisco Quevedo habia golpeado a su suegra, Magdalena Fuentes. Estos 

golpes fueron el resultado del intento de dicha Magdalena de decirle a su yerno 

como debia dirigir su casa y tratar a su mujer. 

Resulta extremadamente rico para el analisis lingiiistico en general, 

probablemente el que hizo may ores aportes a la investigaeion. 



• Doc. 66: foL 0, 1 1-5 Aho 1 789 N° 66 Sumario contra Antonio Vela 

Contiene 10 folios, escritos recto y verso T a excepci6n de los folios 8 y 9 
escritos recto linicamente. 

Presentado por Jost? Pereira en contra de Antonio Vela pues este le cortti la 
cabeza al tirade un pedazo de plato, en respuesta a que Jos£ le habia roto por 
segunda vez un vaso. 

Este sumario presents valiosa information en lo que respecta al l£xico 
corrcspondiente a las costumbres de !os pobiadores de San Carlos fbebidas que se 
tomaban, juegos, utensil ios t etc) y tambieti en lo que respecta a sufijos diminutives 
como -ita en folio 1 v J. 1 2 Perrita. 
•■■ * ]•■■-■ *${^iffif -i-M.a o'H.^ii t.i '<-::<: f ,^:.^.f<i^"- ••• C?': ■■ ' 

3,2.1.2 Autores de los documentor 

En el corpus se eneuentra una numerosa aparicion de testigos (33 en total), 
agrupados en el siguieme cuadro: 



TESTIGOS 


N= 33 


Que no saben escribir 


14 


Que solo firman 


13 


Que escriben aunque sea unas lineas 


6 
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Cuadro 1: Cantidad de testigos que integran los distintos grupos. 

A continuacidn se describiran las caracterfsticas de los autores de los documents" 
(aquellos que escriben en las causas; se incluyen ademas de los 6 testigos que escriben, 
medicos, y escribanos, entre otros) en orden alfabetico. 

Se debe aclarar que para ubicar a estas personas se utilize a Apolant (1966), Diaz de 

Guerra (1974), y Pagola ( 1998). 

• Amenedo Montenegro, Manuel: nace en La Corona y es bautizado el 2 1 de 
didembre de 1756 en la feligresia de Santa Maria de Cullergondo. En 1781, luego 
dc 18 anos de la fundacion de San Carlos, se lo nombra Cura Parroco, Vicario 
Foraneo y Juez Eclesiastico de esa villa por su obispo. 

Es testigo de los insultos que reciben el y el comandante por parte de Francisco 
Gutierrez y juega un papel importante en el perdon que se te da en el documento 40, 
fol. 4r. I 8-U. Lamentablemente, estas son las unicas lineas que escribe el cura 
quien segurameiite tenia un alto tiivcl de instruction. 

• De Acosta, Andrea: ya se encontraba habitando la villa de San Carlos a poco de su 
fundacion. Era natural de Rio Grande, y contrajo matrimonio en 1773 a los 14 anos 
con Mathias Silva. 

Es una de los 6 testigos que escribe de! total de 33. y presents la causa criminal n" 
39 en contra de Dionisio Siapato por amenazas que le hizo. Escribe haciendo el 
pedido de prision de dicho Siapato en el folio 1 recto y verso. 

• Garcia, Jose: es oriundo de Santo Tomas de Forfoleda, en el obispado de 
Salamanca. Llegd a puerto capitalino en 1780 acompanado por su esposa, 



! 1 No sc incluyen los autores de los folios que pcrtenccen a Buenos Aires y Montevideo ya que el andhs. 
lingDMco no se hace en base a elk*, ni se incluyen dos autores anddmos que escnben: uno «i nombre de 
Andrea dc Acosta en el documento 39 folio 18, y d otto en nombre de Juan dc la Jana fpart.dade 
matTi^nk^staregistmdaen Maldonadocn 1718 pcro no sc sahe su ougen) on d d.Kumento ^ Sin 
embargo, cstos ultimo dm sc induiran cn d analisis |in«Ufstk» general, a exception del aparlado 4. 1 1 . 1 

(SCSCO), 



Magdalena Fuentes, y tres hijos. Lucgo residteron en San Carlos donde Garcia se 
dedicaba at cultivo de ta tierra. 

Escribe como testigo en el documentn 64, en los folios 1 Iry 1 lv, en nombre suyo y 
de su esposa, Magdalena Fuentes, Se presenta con la intencuin de perdonar a su 
yerno, y que, como consecuencia de su perdon, dicho yerno fuera liberado de la 
prison en ia que se eneontraba por haber goJpeado a Magdalena. 

* Gutierrez, Francisco: es oriundo de Madrid, y se caso con Maria Silveira Acevedo 
de Rio Grande en San Carlos. No se sabe en que afio Uego a San Carlos pero si que 
failecio en 1 8 1 0 en el mismo lugar* 

Es testigo del documento 40 y escribe cn e! folio 3 recto y verso y en las primeras 
Ifneas del 4r en ocasron de pedir perdon al comandante de la villa y al Cura 
Amenedo por ciertos insultos que- les habia referido a ambos. 

* Martinez Ramos, Jose: esta registrado como Jose Martinez Mascarena^ procedente 
de Rio de Janeiro. Contrajo matrimonio en San Carlos en 1788 con Felipa Correa, 
Es el medico que escribe en el doc. 64, foL 13r para just ifi car el estado en el que se 
encuentra Magdalena Fuentes por los golpes que recibio de su yerno. 

* Mena, Feli\: origen desconocido. 

No se puede decir mucho de esta persona porque, al trabajar como escribano en el 
documento 40 del folio 1 r al 2v, no se registra ningun tipo de information sobre sus 
quehaceres, salvo el heclio de que recibiti un peso por su trabajo. 

>ov is!-> r ;i '. .-.KM ; ' ■-. \ r-te^-v/ -y.k v.'.-- • ^ # ^.>i. = 

* Lopez, Salvador Joseph: origen desconocido. 

Aparece como el Teniente de Infanteria de Buenos Aires quien escribe en sucesivas 
ocasiones a lo largo de los documentor a exception del 40 y el 44. 

* Quevedo, Francisco Franco: es hijo de Francisco Quevedo proveniente del obispado 
de Palencia. Francisco Franco nace en Espana, no se sabe en que afto, y viene a San 
Carlos ton sus padres en 1780- 

....... '- : • 
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Es tcstigo del documento 64 y escribe, en cse documento en el folio I4r, pidiendo 
perd6n a su suegra, pidiendo ser liberado de la prision, y prometiendo pa gar los 
gastos que les ocasiono a sus suegros, Jose Garcia y Magdalena Fuentes. 

'V— •• • ;- = r\ r ' : th ••••• V ^ ^iiwtfirtfi =?c g#V^' 

• Rodriguez Sanchez, Manuel: natural de Salamanca o Zamora (no hay dato cierto at 
respecto). Arriba a ia Banda Oriental en 1781 y pasa tuego a residir en San Carlos. 
Era cirujano. 

Es e! medico que justifica la condicion de Jos6 Francisco Pereira en el documento 
66 y escribe en los folios 9r y lOr. 

• Serrano, Manuel: integraba el regimiento dc Mallorca aS llcgar a cstas ticrras, y era 
natural de Aragon, Fue comandante de la villa de San Carlos de 1789 a 1791. 
Escribe a lo largo de los documentos como comandante que era de San Carlos. 

* Teixeira T Mateu: nacio en la isla de San Jorge que constituye el gnipo central de) 
conjurtto de islas que conforrnan las Islas Azores, en donde se caso con Francisca de 
Sosa. Primero partieron, como muchos azorianos, a Rfo Grande y luego pasaron a 
habitar ta Banda Oriental. 

Es testigo que escribe en ei documento 40 aiestiguando por !os agravios que habia 
cometido Francisco Gutierrez contra el senor Vicario y el senor comandante. 

* Umaran de, Jose Francisco: origen desconocido, trabajaba como eseribano, 
Es el autor mayoritario de ios documentos, quien mas escribe en todo nuestro 
corpus, Sin embargo, no se puede saber nada sobre su origen ni sus costumbres ya 
que no estd const gnado en ninguna de nuestras fuentes y no se dice nada de el en las 
causas criminates, pucs s61o se limita a transcribir dec! araci ones, pedidos, etc. 

3.2.1.3 Graffas 

3.2. 1 3. 1 Caligrafia 
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La cali grafia de los documentos es bastante clara, lo cual se debe* en gran parte, a la 
eonquista taidfa de la zona del Rio de la Plata. For esta raz6n el trabajo de transcripci6n, si 
bien arduo, no fue tan complicado coma si se hubiera trabajado con documentos de siglos 
anteriores. 

En este trabajo no se hard un anSJisis extenso de la ortografia pertinente del siglo 
XVIII ,2 t pert> sf enteresa hacer un analisis general para poder comprender la causa de la alta 
v aria bill dad ex i stent e en la grafia de los documentos de nuestro corpus. 

Si bien se puede afirmar que la Real A cade mi a Espafiola ya tenia sus reglas 
ortogrdficas en 1726 (ver Proemio Qrtogrffico en el Nuevo Tesoro Lexicografico de la 
Lengua Espaftola, NTLLE), estas fueron variando a lo largo del siglo XV IN (Rosenblat 
1951 apud Elizaincm et al 1994:24-25): por ejemplo de 1727 a 1754 vari6 la manera de 
escribtr la palabra <muy>, en mui, muy y rnui. 

Se debe tener en cuenta que el valor normative que teman estas reglas, en la Banda 
Oriental y en San Carlos en el siglo XVI [] t debe ser reiativizado. Las normas estabtecidas 
en el Proemio Ortogrtlfico demorarfan mucho en establecerse en la zona, ya que no babfa 
institiiciones t en esa jpoca, donde se pudiera imponer la norma (por ejemplo: instituciones 

La ortograffa de los autores de las distintas causas criminales presenta cierta 
arbitrariedad y hace diffcil la tarea de establccer los usos especffjcos. Hay un empleo 
ahemado de las diferentes graffas en aquellos efementos fifinicos que habfan camhiado 
recientemente o esuban cambiando. 

Se ptxede observar entonees, a lo largo de las causas, el uso ahemado de distintas 
graf/as para representar un mismo fonema o incluso de una misma grafia para representor 
distintos fonemas. 

No hay diferencias cruciales entre las graffas del siglo XVIII y las graffas actuales. Sin 
embargo es necesario hacer algunas aclaraciones: 

- — 

12 Por un andJisis mds profundo ver Bravo Garcfa (1987) y Coll {1994 a y b). 
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1) Habia un uso de mayusculas que no estaba ststematizado, se usaba tanto para 
principio de oraeiom como para nombres (cargosjudi dates, potfticos, etc.), o 
tambien para palabras en medio de una oracion. Por ejemplo: doc. 39, foL 1r, L23 A 
Vmd. Sup! a se sirvu en este ejemplo se puede observer la utilizacifin de mayuscula: 
a principio de oracion <A>, en un nombre <Vmd.> ( abreviatura de Vuestra 
Merced), y en el medio de una oraci6n <Sup/"> (abreviatura de suplica). 

2) Habia un uso diferente al actual en ciertas graffas: 

a) Conservacitin de grupos cultos, como uso de <tt> en, por ejemplo, doc, 39, 
foL iSr, I. 14 Camas, uso de <ch> en doc, 40, fol, 4rJ. 9 christianamente, 
y <mpt> en doc. 39, foL I8r, I, 1 1 asumpto. Estos cultismos no estaban 
general izados. Ademas de estos ejemplos hay unos pocos mas pero no son 
representativos de la mayorfa del corpus. Sin embargo, h\ utilization de <\\> 
en el larinismo mill si aparece registrada repetidas veces a lo largo del 
corpus, como se puede observar en doc, 39, fol. ] v, 1,13 mill 

b) Alternancia de disttntas graffas para mismo fonema: '^$ml 

# <c> / <ql> Esfa aitemancia se daba para el fonema /k/ antes dc 
diptongos del tipo <ua>. por ejemplo: doc, 64, fol. 6v, 1. 6 quanta y 
en doc, 66, fol, 9r J . 3 cuanio, Mas alia de que esta alternancia 
existiera se utilizaba mayoritariamente <q> antes de <-u>. 

• <B> / <v> / <u>: Estas graffas alternan para representar al fonema 
bilabial Ihl como se ve en doc39 t fol. 2r, l + 10 haver, doc, 40, fol. 
4r, 1. 3 haherlo y hauerxe en doc, 39, foL 19v T LI 3- 14. 

c) Utilization de la misma gratia para lo que parece representar distintos 
fonemas J \ ia grafia <x> se utilizaba tanto para lyf como para /sA Por 
ejemplo; doc, 39, fol ir„ L IS dixo donde representa a !%! y en el mismo 
documento fol. t7r, L 6 Expe.sificaz m donde representa una tsL 

V ■ r <?■ ) oz- =' v: .^h ■;■ *. -,h •* v JC'h < 00 h' Tth-xi-zy&rw 

1 Se debc aclarar que eslo podrfci terse, iambi&i, a una hipcitx)rret:ci(3n rnorfoltfgiea. 
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32AA Estilo 




Los documcntos presentan mayoritariamente tin e^ilo formal, aunque de vezen 
cuando se ftltran ciertas expresiones que solo pueden estar presentes en un estilo informal 



La variation entre tos estilos puede deberse al cargo de tos autores de los 
documentor a su educaci6n, y a la situacidn en la que se encuentren. Es decir, no escribirS 
de la misma manera un cura que un preso, ni un escribano que un poblador cualquiera de la 
viMa, y esto tendra como consecuentia d is tin tos estilos dentro de un mismo documento. 

Ademas de esto, el corpus presents una alta frccuencia de declaratipnes pues esta 
compuesto purcausas criminales. Estas declaraeiones permiten cierta variabilidad en su 
forma de preseniacion; pod ran presentarse de forma directs con "la reproduction literal de 
palabras propias o ajenas 1 ' (Maldonado Gonzales 1999:3551 ), o de forma indirccta con li la 
reproduccion de esas palabras desde el srstcma de refercncias defcticas del hablante que 
reproduce" (ibidem), o con una combination de ambas formas. 

Se considers, entonces, que el analisis del estilo directo / indirecto merece un 
apartado propio, 

3,2.4 ! Estilo directo/ indirecto 



Muchas de las reglas ocondiciones que se proponen acluafmente para porier 
diferenciar el discurso directo (DD) del indirecto (DI) no sirven para el estudio diacronico 
de dichos discursos. Esto se debe a que estas condiciones se basan en ciertos criterios 
ortogriftcos que hoy en dfa estan total mente asimilados pero que en el siglo XVII L aiin mas 
en San Carlos, nolo esta ban, como todos los oiros criterios, m del todo estandarizados ni 
mucho menos global izados. A pesar de esto, es posible hacer una clara diferenciacion a! 
menos entre el DD y d DL 

A continuaci6n se muestran algunos ejemptos de aparicion de ambos tipos de 
discurso o estilo: 

En el documento 39, folio 4r, h'nea 9 se le pregunta a Dionicio Siapato que ha 
tenido con elia (<ella> es Andrea de Acosta). A I hacer el traspaso de la respuesta oral a la 



{como, por ejemplo, los insultos). 



Kilt ! VJ .fi-i vi sfr C0 J p *rSi* * 
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escrito, el aulor de este documento (Jose de Umaran) hace una mezcfa entre estilo indirecto 
y directo ai introducir en medio de un diseunjo indirecto una frase en discurso directo que 
probablememe hubiera hecho d declarante ( es decir que aJ contarlo el declarante lo haya 
hecho de forma di recta), como vemos a continuacidn: 

Mismo doc. y fol., Imeas 9 a 1 2 Rep.' Que el treinta del pasadv llegd p.' la manana, 

casa de dha. Andrea, y elia assi que lo vio, te dixo: 
Ya viene este casta indigna 
La primera construction en negrita se corresponde con un discurso indirecto y la 
segunda con tmo directo que esta dentro de uno indirecto. 

El proximo ejemplo es del mismo estilo del anterior pero presenta una peculiaridad 
en la introduccidn de la subordinada en la cita indirecta: 

Documento 39. fol. 5r. I. 18-22 Solo h dixo. le havia de tirar unapiedra, en 

Respuesta de que el Siapaiti, la decia la havia de 
torear, y el Repuso, que si to hacia, barreria la Casa, 
con ella y la declarante anadio, anda gran infante 
Se puede apretiar que, si bien en la primera construccion en negrita no hay un 
<que> conjuncion, se introduce una subordinada que no pertenece a una cita directa, pues 
se utilizan pronombres de tercera persona y la concordancia temporal caracterfaticos del 
discurso indirecto. Por lo tanto es una cita indirecta, mientras que la segunda construccion 
pertenece chiramente a) discurso directo. 

A Jo largo de todo el corpus se dan este tipo de alteruancias entre discurso directo e 
indirecto. El discurso directo normalmente se introduce de las maneras antes senaladas, 
mientras que el indirecto es el mas utiiizado en el corpus. 

4 Analisis lingulstico 

4. 1 Fenomenos Fonetico-Fonoldgicos 

Los fenomenos fonetico-fonoldgicos del siglo XVIII sdto pueden ser e stud i ados a 
partir de la escritura, como se menciono anteriormente, de documentos escritos de diversa 
indole (formales: padrones, testamentos, juicios, etc. o informales: cartas familiares. etc.). 
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Los documentos que pueden dar mas frutos para ei estudio de los fen6menos 
fon£tico-fonol6gicos -y de todos los fenomenos lingtiisticos en general- son aqucllos que 
son escritos por "hablantes semicultos" (Elizaincin et ai 1998). Estos hablantes escriben sin 
manejar con fluidez Eas herramtentas de la cscriiura y tienen, por Id tanto, la cultura y los 
conoeimientos suficientes para escribir, pero no los suficientes como para hacerlo sin 
confusiones ortograflcas, 

Sera posiblc observar ciertos rasgos de la oral id ad de los ''hablantes semicultos'* a 
t raves de los "errores" ortograficos que cometan. Cuando se presenten confusiones del tipo 
<c>/<z> por <s> o vice versa, o confusiones <fl> por <y> o viceversa, etc podremos 
hablar de un hablante que confunde sonidos sibilantes o palatales, respectivamcntc. Si el 
hablanie semiculto no presents estas confusiones podremos pensar que estamos trente a una 
oral id ad distinguidora. 

4. 1. ! Fenomenos Fonologicos 
41. 1J Sesi^' 

Segun Penny (2004:220) al tsempo del descubrimiento de America ya se habfa dado 
la primera fase de reduccitfn de sibilantes en Sevilia y otros lugares de Andalucfa 
Occidental. Esta primera fase de reduccion se debid a una desafricativizacidn de diehas 
sibilantes medievales que luego sufrieron una segunda reduccion, a partir del 
ensordecimiemo de los tone mas sonoros. A traves de estas dos innovaciones sucesivas, los 
cuatro fonemas medievales articulados fd 7 1 y Iff, /s/ t tzf primero se redujeron, a traves de la 
confusi6n entre las fricativas dentales y las apico-alveolares respectivamente, quedando asf 
dos fonemas que se diferenciaban segun su sonoridad ( 1st y fW\ en un proceso que se da, 
segun Lapesa (1980:283 y sigs.), en el siglo XV. Finalmente se iguaJaron, a partir de un 
ensordecimiento, en un unico fonema: una dental fricativa sorda fsL Bate sucede en el siglo 
XVI, en la zona de Andalucfa y es un fenomeno que se denomina seseo. Este se extenders, 
conseeuentemente, a todas la variedades del espanot de America. En el siguiente esquema 
se mtiestra dicha evoiucion: 



^ I y 



/tz/ /*/ /s/ 
Cuadro 2 : evolution del seseo 



Para estudiar este fenomeno se han armado grupos con los autores de los 
documents segun la zona de donde provienen. U conformacion de los grupos, que estan 
formados con los seis testigos que escrtben, dos escribanos, dos medicos y dos 
comandantes, es fa siguiente: el grupo de espaiioles que provienen de zonas seseantes esta 
conformado por dos integrantes; el grupo de espaiioles de zonas distinguidoras de los 
fonemas /s/ y /9/ esta conformado por cuatro integrantes; el grupo de personas portuguesas 
o hijos de Portugueses esta conformado por tres integrantes; y el ultimo grupo t aquellas 
personas de origen desconocido, que no se pudieron ubicar en la bibliograffa consultada, 
esta compuesto por tres integrantes. 

En los documents analizados de la vi Lla de San Carlos, podemos observar que en: 

: -'i.f.. V..-,: . I rd - ■ - ■ . . 1 F -r- ■ ■■ , :■= vr- . -. :■ . 



a) espanoles proven ientes de zonas seseantes 



. 1- . I - "-: ..j j* "S.1' - ': -. "> ■'■ ■" > 7 < *'[ iftiS'g ., 



Manuel Serrano, proveniente de Mallorca, presenta graftas seseantes en: doc. 39: fol. 
I7r: I. 3 compareser", 1. 4 perzona, 1. 9 Delixensia; foL18v, 1.18 cr^^m^; foU9r: 
1.2 «f«.\ 1. 10 Pare^, 1.19 deposisfon, fol.!9v, 1.1 rar^.*.""; doc. 44, fol. W: 1.10 

, . -* 
■ ■ - '' '- 

Muflos. 

Amenedo, proveniente de La Corufla en Galicia, no presenta grafias confundidoras en el 
breve parrafo que escribe. Es muy probable que esto se deba a su nivel elevado de 
instruction ya que era cura de la Villa de San Carlos y debfa tener educacion religiosa. 

b) espanoles provenientes de zonas distinguidoras 



14 u notackta utili/ada para ubicar los regUiros es: documcnto X, folio Y , tinea Z Kn esic cjemplo os 
cnlnnces: unc 39. f«t. I7r. I. 3 comparer. Si los rcgistros pcrlcnccen a yn mi^o documcnto (k> rmsmo con 
cl folio) csie no so repelirt se scgviiru de la siguiente man^. doc. X: fol Y: i. Z. L Z+H lot. Y +i. cis. 
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Francisco Quevedo provenicnte del obispado de Paiencia, Manuel Rodnguez Sanchez 
natural dc Salamanca o Zamora y Josef Garcia oriundo del obispado de Salamanca no 
presentan gratia confundidora, lo cual es esperable ya que provienen de zonas 
distinguidoras. 

Sin embargo Francisco Gutierrez, oriundo de Madrid, sf presenta confusion en gratia en 
el doc. 40, fol 4r, 1.6 Gutierrez que aparece tambidn de la manera siguiente: doc. 40, 
foL 3rJ- 2 Gutierrez- Tambien escribe en mismo documento, fol. 3i\ !. 24 sonsera por 
<zoncera> (ver 4.3-2). Nada puede decirse de porque presenta esta confusion, ni 
cuantos afios estuvo en la region; la btbliografia pertinents solo permite saber su on gen 
y que se caso con una no grandense liarnada Maria Silveira Acevedo pero ni siquiera se 
sahe en que fecha (P&gola, 1998:333-334). 

c) Portugueses o hijos de Portugueses 

Andresa da Costa, que en fos documentos aparece como Andrea de Acosta, natural de 

Rjo Grande e hija de azorianos^ escribe en : doc. 39: fol. Ir: 1. 4 zason % 1. 10 trensa, 1. 1 1 

hisoy l + 13 vicita, L \6 ynicinuacion, L l&fueze, L20 czc y priclon. 

Matheu Teixeira, portugu^s de la Isla San Jorge, presenta grafias seseantes en: doc. 40: 

foL 4r: LI 9 sason, L23 Gutierrez; fol. 4v: L4 entonses* 1. 16 recide. 

Jose Martinez Ramos, procedente de Rio de Janeiro, presenta las siguientes 

con fusi ones: doc. 64: fol. I3r: 1,11 alcansamos* L 12 informas™^ i. 14 repetisiones* 1.18 

hose. 

Los tres integrantes de este grupo presentan ta confusion seseantc. Esto no es ninguna 
sorpresa ya que la lengua portuguesa no posee el fonema tOf (cfr. Matloso Camara Jr, 
2006 y Bechara 1999}, por lo tanto es de csperar que no pudieran distinguir entre /6/ y 
/$/, y mas aun si era lo que escuchaban, 

d) personas de origen desconocido 



22 



Sa.vador Joseph Lope* y Mix M« » - C0nfUn<,idOra; 

prob ab,e,nen le se deba a que fucran na,urales de zonas W o a que .nv.eran 

un nivel alto de instruccion. 

JoS e Francisco de Umarfn presenta ,,s siguien.es grafias confundidoras: doc. 39: o 
2r , ,0 conose, .. 23 fc4. 2v, I. 3. fol. 3v, .. 6 doc. dO: «. 

5, 6 fol. 5V...6 ,«.«*. doc. 64: IU. 3v. ,. 23 voses, fol. Sv, L .0 b ra»„ 

doc:66, fol. 5v, I. 9 conose. 



4.1J.2 Vefsmo 

E, yefsmo es una neu.ra.ia.ci6n de los fonemas fU y ¥ que es consecuencia de la 
pMU. de, rasgo ...era. que contra a ambos fo„e m as; de es*s dos formas prevaiece 
„, Es* neu.ra.iiac.dn resuta en la confusid. de las gtafias <H> y <y> que represent. 

en su momenlo, a ItJ y lyl- 

Este fenomeno, que co.ienza a darse en Espana en el 5XVH no se encuentra 
reg istrado en la Villa de San Carlo, en el SXVUI, con e*cepdon de un caso en la docena de 
ai]tor es de los doc—. Est. confusion aparece n. veces en un unico lexen,, Qu^n 
hace esta confuse es Jose Francisco de Unwan en: doc. 39; fol, 2r, 1.22 ««; doc 64; 
fol 7v, I. 24 <Ma»; y en doc. 66, fol. 7v. 1. 15 iUndo. 

Podnamos estar observando un con.ienzo de. yelsmo, pero pau.atino, ya que es un 

mismo informante que confonde una misma plain. 



4. 1.2 Fen6menos Fon£t.cos 



En ei doc, 64, fol. 9v, 1.1 i aparece j>uascasos'\ palabra proveniente del quichua udskha 
y que es una " soga, lazo, cable, cuerda utilizada para liar" (Corominas 1*373) 

• Confusion /r/-/l/ 

Doc. 39, fol. 17r, I 2 sanhrea por <asamblea>, esta prescnta, ademas de la confusion 
M-llh una caida de !a /a-/ inicial. 

• Debiiitacion de 1st final de silaba 

En doc. 39, fol. Ir, 1. 2 aparece marte, y en doc. 39, fol. I8v, !. Ificai por <fiscal>, 
Estas eiisiones suceden debido a un debilitamiento de /s/ a final de silaba, fenomeno 
caracterfstico del castellano meridional. 

• Neutralizacion (/d/ > /6/) 

Manuel Rodriguez, perteneciente al grupo b) (espaiioles provenientcs de zonas 
distinguidoras), escribe en doc. 66, fol. I Or, 1.5 Sanidaz, en vez de <sanidad>. Este es 
un caso de neutralizacion, donde Id/ se eqitipara con /6/, y que segun Alarcos Llorach 
(1965: 172) sirve para mostrar el "parentesco fono!6gico" de /d/ y mi. El parentesco que 
ASarcos menciona se debe a la dasificacion de ios fonemas consonanticos, en la cual 
Iti-ldl-M forman un haz de tres Aminos, debido a que todos son: difusos, de orden 
dental y agudos. 



US. 



• Caida de /d/ final 

Francisco Quevedo, escribe en doc. 64, fol, 14r, I. 3, en 1,5 y en 1.9 usie. 



* Simplificaci6n de grupos consonanticos cultos 

Fontanella de Weinberg (1987:66-67) encontrd para Buenos Aires del S XVI11 
omisiones, confusiones y ultracorreciones en lo que respecta a las grafias de los grupos 
cultos, lo cual para ella, es un reflejo de una oralidad que simplificaba tales grupos. 



Vcr anwricanismos (4..V2) 
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Los registros en nuestros documentor nos permiten atlrmar que tambien habia, en 
San Carlos, una oralidad simplification! de los grupos consonant! cos cultos, A 
continuacion podemos observar tales simplificaciones: 

* /bt/ >ttf doc. 39, fol. 17r, L2 suiemente 

* /gd/ > fdJ doc, 64, fol * 1 2r J . I i Madalena 

* /gn/> /d/ doc. 64, foL 14r, I; 9 heninidad 

* 7ks/>is/ doc, 39, fol. Ir, I. 7 Satisfacion, doc. 64, fol. 14i\ Hi 
jurrisdickin - 

* tad/ > f# doc, 39, fol, i 8v , I . 1 7 yWma 

* /ns/ > /s/ doc. 64, fol. 8vJ. 12 desvergosado por <desvergonzadoc* 
Estas dos ultimas sim p] if icac rones pueden verse como idiostncrasicas ya que no 

son simplificaciones de lus grupos consonant! cos cultos per se. : ;o 

* context^ por <contestti>, doc. 64, fo), I v, U -2. 

Segun Fontanel^ de Weinberg (1987:103) este tipo de confusion se debe a 
una ultracorreccidn que, junto con las omisiones y confusiones, 44 afectan a tos 
grupos cultos". Para el espaftol bonaerense del siglo XIX, tambiSn encuentra la 
aparicion de Contexta por <contesta>, asf como la de protexsante por 
<protestantex Segun Coll (1999:44). la aparicitin de cmtexro por <contesto> 
puede verse "favoredda por la analogfa con el sustantivo contexts cuttismo 
atestiguado en el espanol ya desde 1617 (Corominas 1980-1991)". 

4 J, 2,2 Fenomenos vocdlkos 

La Villa dc San Carlos presenta, al me nos en Ids documentor analizados, 
vactlaciones vocfilicas en el siglo XV1IL Este tipo de vactlaciones que, segun Lapesa 
(1980:368), no llegaron mas lejos que la mitad del siglo XVII en la peninsula ibfirica, 
eaisrian tan to en San Carlos como en Buenos Aires (Fontanella de Weinberg 1987:52), 



Montevideo (Elizaincfn, et al 1997:31-32), y Chile {Cartagena 2002: 21-22) un sigJo 
despues (sigb XVIJI). 

Una parte de estas vacilaciones encontradas en San Carlos puede deberse a que 
habia muchos nombres de origen portugues que fueron sufriendo a !o Jargo de la historia 
reestructuraciones para asimilarse 16 a la lengua cspanola. Por lotanto se separaran los 
nombres propios y los apel lidos del resto de las confusiones encontradas a nivel co. Si 
bien las confusiones vocalicas que ambos presentan son del mismo tipo, pueden ser 
interpretadas de forma diferente. 

Nombre propios : 
Apertura vocajtca 

a) Serie posterior: En doc. 40; fol. 2r, I. 19 se encuentra Mateo en vez de <Matheu>. Hay 
apertura vocal ica porque. si bien el nombre Mateo existe en espanol, la persona es 
originaria de Portugal y su nombre original es <Matheu>. 

b) Serie anterior: doc. 39; fol. I2r, i. 5 Pirns, hay una disimiJacion que resulta en 
una apertura vocalica del nombre propio de origen portugues <Piris>. 

Crerre vocal icorirr ^ . /; ? .- 

a) Serie posterior: doc + 39; fol. IrJ, 5 Siapatu por <Siapato>; doc, 66; foL It, I [8 
aparece Juaquin por <Joaquin> tambien de origen portugues como el caso de 
<Matheu>, 

b) Serie anterior: doc. 39, foU9r, I. 2i Adria por <Andreia> de origen portugues, aqm 
hay, tambien, una monoptongacion. 

Monoptongacitin 

Se eticontro el caso de Adrla mostrado anteriormente, y eti el doc. 40, foL 2r, L 1 3 
texera por el apeljido de origen portugues <Texeira> donde hay una asimilacion 



(sociolingiifstica) a! espanol 




16 Hn este caso mil™ cl tfnninn de "asimilacion" (Hudson.R.A, 1981: 69) que sc da cuando una lengua 
rccm plaza con *onidos propios, los sonidos de la i>in* lengua que !e cxtranus* 
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En el doc + 39 t fol, 18vJ + 17 aparece Adteia\ el hecho de que esta persona de origcn 
luso fir me Adreia es otra eonstatacion mas de la presencia de person as de or i gen portugues 
en la Villa de San Carlos del siglo XVIIL 

Otros n ombres 
Apertura vocal ica 

a) Serie posterior: no aparece apertura voc&iea 

b) Serie anterior: doc 39, fol, I9r> 1. 7 Delixensia que resulta de la disimilacion de la 
pa I a bra original <dilixencia>, ejemplo que aparece registrado tambien en Elizaincm 
et. aL (1997:32) como deligensias. Mientras que, como resultado de una astmilacirin 
vocalica, cn doc. 40, fol. 5r, [. 7 se cncueiilra dtrnvgrativas eu lugaj de 
<denigrativas>. 

Cierre vocal ico 

a) Serie posterior: no aparece cierre vocal ico 

b) Serie anterior: doc, 39, fol. 19r, 1. 15 espantanhi por <espontanea>, cierre que 
provoca un diptongo, doc, 64, fol. 9r, I. IZfresada por <frazadax 

Diptongaci6n: 

Se encontraron los siguientes registros: en doc. 39, foi. 9v, I. 12-13 donde aparece 
diferiencia en vez de <diferencia>, y en doc, 66, foL 4v, I, 6-7 infraescrito en 
covariation con <infrascrito> (DRAE 2001), 

De acuerdo a estos resultados podemos observar que en la Villa de San Carlos en el 
siglo XV HI era comtin la asimilacitin at espanol de nombres propios Portugueses. Esto se 
debia muchas veces a la existencia del nombre propio analogo en espanol, como en el caso 
de <Mateu> y <Mateo> (entre otros). 

Con respecto a los lexemas lo unico que se puede observar es que las confusiones 
registradas sofo se daban en la serie anterior. Esta informacidn no coincide con los 
resultados obtenidos en las investigaciones de Cartagena (2002), Elizaincin et, aL ( 1997), y 
Fontanel la de Weinberg (1987), en las cuales la confusion se presentaba tanto en la serie 
anterior como en la posterior. 
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Metatesis vocal ica 

La metatesis es un fentimeno en el cual hay, segiin Metiedez Pidal (1999:134) un 
"cambio de Lugar de los sonidos dentro de la palabra, atraidos o repelSdos unos por otros". 
En el doc + 64, fol. 14r, I. 5 apatece proeher en vez de <proveer>. Esta ocurrencia se debe a 
un intercambio entre dos sonidos iguales que se hall an en sflabas contiguas: /pro-be-er/ dio 
como resultado /pro-e-ber/- 

En el doc. 64, foh 8v, 1. 18, tenemos positura en vez de <postura> donde se puede 
obscrvar una vocal de refuerzo que separa el grupo consonantico /si/. 

4.2 Fenomenos morfosintacticos 

4. 2 J Usos del verbo haber 

4,2. LI Uso del verbo haber impersonal con valor temporal 

Fontanella de Weinberg (1987:70-71) encuentra, para el espanoi bonaerense del 
siglo XVII L ia utilizackm del verbo "haber en oraciones impersonates con valor temporal, 
aunque ya coexiste con hacer, que iuego lo dcsplazo de esla funciotT. 

Cabe aclarar que de los documentos analizados solo uno, et doc. 64, utiliza estas 
Ibrmas para referirse a la temporal idad 17 . En el doc. 64 ? donde coexisten haber y hacer, se 
puede observar que hay 9 ocurrencias de haber impersonal con uso temporal frentc a 4 
ocurrencias ciel verbo hacer. 

Las casos que se encontraron fueron los siguientes: 

Usos de haber: 

( 1 ) doc. 64, tbli^^^>:^ havrd tiempo de ocho dias 

(2) doc, 64, fol. 2v, 1. 8 havrd com de ocho dias 

17 fin el reslo de los documentor los hechos se deseriben recurriendo a hi fecha espedfica en la cual 
sucedieron los acontccimicnlos. Pislo se puede observar en; doc, ftii.2r, ].7-&la manaim treinta del 
paxado\ doc. 40, fol, 3 r J. 4-5-6 et Lanes a la tarde de esta pre sent e Semana y men q? cor re; y en doc, 66, foi, 
]v, I. 9 la noche del slete del Corrknte. 
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(3) doc. 64, foL 2v, L 8-9 havrd de nueve a diez dias 

(4) doc, 64, fol, 3 v, L 1 8*1 9 havrd cosa de nueve a diez dias 

(5) doc. 64, fol 3v, 1, 1 9-20 havrd esse tiempo 

(6) doc. 64, fol. 4v, L 4 havrd coma diez a dose dias 

(7) doc. 64, fol. 5r, 1. 1 4-15 Havra esse tiempo 
{%) doc, 64, folSM^m havra cosa de diez o dose dias 

(9) doc* 64, foL 6r, L 2 havra esse tiempo 
Usos de hacer: 

(10) ** -3&&m, fol 4v, poco tiempo hase 
(if) doc, 64, foL 5r, 1. 1 4 diez o dose dias hase 

(12) doc. 64, fc! . 6v, 1. 23 tiempo hace de diez, o dose dias 

( 1 3) doc, 64, foL 8v , L 5 hase diez dias 
Estos datos perm i ten observar el proceso de cambio. Si bien la utilizaeitm de haher 

era aun mas frccuente que la de hacer, la coexistencia de ambas forrnas es el paso previo at 
de la sustitucion de una por la otra. 

En esta epoca en San Carlos se utilizaba la forma <haber de + infinitivo> tanto con 
valor temporal como con valor modal de obligation. No es scncillo, a veces, distinguir una 
forma de la olra ya que esta perifhtsis "con el auxiliar en presentc o futuro im per fee to de 
subjuntivo, suele aunar el valor modal obligativo con el temporal de futuro" (Gomez 
Torregu 1999:3355), 

Se han encontrado usos en este corpus que contienen unicamente el valor temporal, 
donde en vez de scr sustituible por <tengo que + infimtivo>, es sustituible, en estos 
contextos, por <voy a + infinitivo> que no contiene un valor modal de obligacion. 
Se presentan algunos ejemplos a continuation: 

(14) doc + 39, fol. 5r, L 1 9-20 le kavia de tirar una piedra, en Respuesta de que el 

Siapatd. la decia la havia de torear 

Quizas este ejcmplo pueda entenderse con un poco mas de contexto: la declarante 
Andrea dc Aeosta estaba cotitando que ella, al sentirse amenazada por Dionisio Siapato, le 
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habia dicho que le iba a tirar una picdra porque el h haMa dicho que la iba a torear, a 
molestar, a "provocaf (DRAE 2001). Teniendo en claro este contexto es posible afirmar 
que para la primera aparicion, havia de tirar, sun posibles dos Jecturas: una en Sa cual tienc 
an valor modal de obligation yaque Andrea se sentia obiigada a tirarte una piedra a 
Siapato y otra con valor temporal. Sin embargo, !a segunda, havia de torear tiene 
unicamente el valor temporal de future pues Siapalo no esteba obligado a torcarla, iba a 
hacerlo en algiin future incierto. 

( 1 5) doc + 39 + fol 5v, 1. 11-14 si por su causa caia preso af*!Jgim dia havia 

de satin o procumria escaparse y q.e donde 
quiera. que la hallase la havia de degoliar 
En este ejernplo ( 1 5 ) n es claro en el primer caso* havia de salir t el valor temporal, ya 
que es parafraseable con "iba a salir de la career" sin ningun valor de obligaci6n k En el 
segundo caso, havia de degoliar, tarnbien se puede interpretar con un valor temporal de 
futuro. 

En el ejernplo a continuation, el acusado toma un arnia y amenaza a la victima, en 
este caso su suegra, con ensartarla, es deeir con atravesarla con el asador. Esta construccion 
iiene un valor temporal ya que seria equivalents a decir que "la iba a ensartar con el 
asador": 

( 1 6) doc- 64, fol- 3r, 1.7-9 y el tomo el Asador, se puso a la puerta expresando 

la havia de ensartar con el 
Hay uso de la pcrjfrasis verbal tanto con valor modal dc obligacion como con valor 
temporal en: 

(17) doc, 66, fol 1\\ I 14-15 si le sohrevenia de aquel golpe algun mal de {??] 

$e havia de que jar a la Justicia 
En este ejernplo podemos facilmente interpretar "si por causa del golpe que le 
habian dado, quedaba lastimado, se veria obligado a denunciarlos a la justiciar y tambicn 
"iba a denunciarlos a la justicia' 1 . 

La aparicion del verbo temr como auxiliar, en ia construccion del tipo <tener + 
partidpio>, solo se da en un caso en cstos doeumentos de San Carlos, Por lo tanto no 



mercce un subapartado propio, se estudia para poder eompararlo con las resultados 
obtenidos cn Elizaincin et al (1997), como veremos cn el apartado siguiente: 

(18) doc. 40, foL lv, L 18-19 rretirase sits gimados del Bahado q. e h tenia 

mandado f A cl Com*] 
Cocxisticndo con e^la forma, aparece el uso de <tener + participto> con 
eoncordanria del parlieipio en genero y numero con el objeto: 

( 1 9) doc. 64, foh 4v, L 1 1*12 tenia arrojada a su suegra 

Se puede observar que se regis Iran los mismos resultados que los obtenidos para el 
espanol del siglo XVIII en Montevideo (Elizaincin et al 1997:40-41), tanto en los registros 
de <haber de + infinitivo> n como en el de <tener + parti cipio sin concordancia> donde 
tambien se encuentra solo una aparicion, y como en los de <tener + parti cipio concert ado 
con cl objeto>. 

4.2,2 Futuro de subjuntivo 

En la villa de San Carlos, en el siglo XVIII, todavia se usaba el futuro del 
subjuntivo pero no con una gran vitalidad. Los registros de estos documentos muestran que 
esta forma solo se usaba en formulaciones del tipo: 

(21) doc, 39, fol. 2v J. 1 8- 1 9 promeiierido p. r el decir verdad, en h que supiere 

> ; \ lefuere preguntado 

Estas formulaciones aparecen reiteradas veces en los interrogatories^ lo que permite 
concluir que, en este corpus, este uso estaba liniitado al estilo juridico. Nuestros resultados 
parecen estar de acucrdo con la disminucion que notan tanto Fontanel la de Weinberg 
(1987:71-72) como Cartagena (2002:48) del uso del futuro del subjuntivo a partir de la 
segunda mitad del siglo XVII L 

■ vi /jw^a r stiu a^yijtas^-^^ A*.'*:* : - . : : •.. : :. -v 

4.23 Oraciones de relativo 

Las oraciones de relativo son un recurso importante de ia lengua espafiota para la 
introduce ion de oraciones subordinadas. A traves de los pronombres relatives (<que>« 



<quien>, <cuyo>, <donde>, etc.) se trans ponen o degradan oraciones " a la funcion 
adyaeente dentro de un grupo nominal unitario, tal como actua el adjetivo respecto del 
sustantivo" (Marcos Llorach 1 999: 121), constituyendo de esia manera parte refevante de la 
modification de los nudeos nominates. 

Segun Elizamcfn el al {1997:44) el estudio de estas oraciones es interesante para la 
sintaxis hisloriea ya que reflejan par un lado, la formahdad del lenguaje escrito, y por el 
otro, estados de una lengua mas antigua. Constdera "que no es exagerado afimiar que cstas 
construction's presentan una sintaxis «conservadora»", 

* Retoma del antecedente 

De acuerdo a EHzaincm et al ( 1 996:45), esta retoma del antecedente se da en 
4t estilos cercanos a la oralidad" y se utiliza, generalmentc, cuando el antecedente se 
encuentra alejado de la reiativa. 

Se encontraron, en nuestro corpus, aigunos casos de retoma del antecedente: en el 
ejemplo (22) se vuelve a inlroducir la entidad <suegra> y en el (23) la entidad <t>alde>, 
Ambas introductiones se realizan con la intention de no perder information dada 
anteriormente, y para darle cohesion al texto. 

(22) doc, 64, fol 9r, 13-20 RecMo (res pahs de su Muger, estando agarrado 

can dicha su Suegra, p! haverse trabado de rason* 
de Resultas de ocultar un poco de Vino, que tenia un 
Cktfle, v su Muger enfadada dichole palabras muy 
sucias y pesadas, p! cuya correction la expresoda 
su Suegra se ie havia abalansado sin considerasion 
a la justa correction, q* dava a su Muger, p.r tres 
bafetones, que acavaba de Recivir de ella 

(23) doc, 66, foL 7r, 12-16 pregunto dotide havia Agua, y diciendole que 

en el Pozo: sefue a el encontrando con el Balde lleno 
de Agua, lo agarro, y arrastrando la Soga f que a dho 
Balde estaba axida, lo puso sobre laMesa 
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• <Cuvo> como nexo sin valor posesivo 

<Cuyo> es un nexo con valor posesivo que ^desempena el ollcio exclusive de 
adjetivo y coneuerda con el sustantivo de que es adyaeente y al cual precede" (Marcos 
Uoraeh 1999:124 

A pesar de esto, en los documentos analizados de San Carlos del siglo XVI 1 1 
aparece corno mi nexo sin valor posesivo, pierde su sentido semantieo habitual y se emplea 
como un element© anaforico* Esto coneuerda con los datos oblenidos para el mismo siglo 
en Montevideo (Elizaindn ct al 1 997) y en Buenos Aires (Fontanella de Weinberg 1 987). 

(24) doc.39, foL 1r, L 13-16 Ala Tarde del mismo dia, estando de vicita en 

casa de la Yncinuada Eujenia, llego el espremdo 
Siapatu, amena Sandola Si Supiera Vbiera Ydo a dar 
parte al Cahalkro Com,** con cuia Yncinuacion Sefue 

' ; . . 

(25) doe + 40, foL 4v,l. 4-1 1 aque salio enkmses d Referido Gutierres conel 

cuchillo en la mano hasta el medio dela Calk, 
gritando enterminos* y vozes, desproporcio nadas a 
dhos superiore.s, y enpalahras denigratihas contra el 
Cirujam D.Vose Martin" For cuias Razones fue 
har rest ado dho Gutierres en la carz! de esia v a 

(26) doc, 64, foL tv, 1, 14-16 Estd en Carna desde q e su Yerno Fran™ Quebedo 

le did un palo en la Cabeza, cuyo golpe reparo en 
parte con el hrazo izquierdo 
Tambi£n aparece, corny en Elizaindn el al (1997:48), la forma <a cuyo tiempo> 
que funciona como un conectivo de acciones que suceden en el mismo momenta* 

(27) doc. 66, fbl, 2v, I. 20-23 - fol. 3r ? L I -3 el Vela, hecho mano a un 

pedazo de plato: que el mismo Pereyra havia puesto 
sobre la Mesa* con el qual le tiro, dandole con el en la 
Caheza; a cuyo tiempo se lehanto el Declarante* y 
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asiendole del hrazo, en que tenia el Cuchillo eldicho 
Percy ra, se h quit 6 con has f ante trahaj'o 
Se pucde afirmar, por medio de estos ejcmplos, que el valor poses ivo de <cuyo> estaba 
total mente relegado. ■jfafjjfe v^mbk'S 

* Klision de preposition en introduce ion dc reiativa 

Se encuentra en el corpus elision dc la preposicion, dc la niisma manera que existe en et 
corpus dc Montevideo estudiado per Elizaincin et al (1997:48 y stgsj, 

(28) doc. 39, foL 9v, L 9-10 en el tientpo, qf esiuvo destacado en est a Villa 

(29) doe. 40, foL 4r J. 8- 1 0 Por lo que ami toca esid perdonado con la condition^ 

que viha christianamente con su mugcr 

(30) doc, 64, fo^,J^^?^t|yj Havrd tiempo de ocho dias> que recelosa* que su 

Ycrno Fran ™ Quehcdo casttgase su hi} a 
Las preposieiones elididas son las siguicntcs: ejemplo (28) <en>, ejemplos (29) y 
(30) < d<fi^"v.« ?w > 

Se puede observar que, si bien sc elide ta preposicion en la introduction de dichas 
relativas, siempre aparece una coma en su lugar, 

• Posicion del verbo 

En el corpus de San Carlos del siglo XVI 11 no se encontro ningiin registro de verbo 
en posicion final de una reiativa, resultado que diftere del obtenido para Montevideo 
(opxit:51). 

4.2,4 Construction nominal 

Company (2004:6) afirma que en las construcciones del tipo < determinante + 
posesivo + sustantivo>, el determinante y el posesivo anaden 'information referential 
sobre la enlidad poseida" at niicleo del sintagma nominal. Resulta, entonces, evidente 
{Elizaincin et al J 997:55) que poseen una funcion referential, no a nivel sintactico, sino 
mis bien a nivel setnantico. 
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Todos los ejemplos encontrados que presentan este tipo de construction aparecen 
unicamente en e! documento 64 y utilizan como determinate a Ea forma <dicho/a> + Cabe 
aclarar que es una causa criminal que se siguc dentro dc una misma familia, y que estos 
rcgistros del tipo <dicho + posesivo + sustafitivo> se dan solamente en In s dec laraci ones de 
ios integrantes de esa familia. 

Se ejemplifica a continuacitin: 

(3 1 ) doa 64, foL 3r, l + 5-6 p. r haver dado su marido dos polos a dho su 

hermano 

(32) doc. 64, foL 3r, L 11 dha su Marido, sac 6 la Chamarra 

(33) doc. 64. fol 9r J. 13-14 esiando agarrado con dicha su suegra 

(34) doc. 64, fol. 9vJ. 2 dha su mugerfue, y halvio 

(35) doc, 64, fol + 1 1 r, L 9 dho nro. Yerno 

4.2,5 Altemancia del articulo y genera del sustantivo 

No sc encontro en nuestro corpus altemancia del arti eulo, es decir que no se 
encontraron ahernancias del tipo <et/la agua>. 

En lo que respecta a la concordancia de articulo y sustantivo, se encontro el 
siguiente ejemplo: 

(36) doc. 64, fol, 3r t l + 4-5 /«<? esta a el Rancho de la declaranta 

En este caso se puede observar que se hace una concordancia del genero del 
sustantivo con el articulo que lo antecede, en vez de estar escrito de la siguiente martera <la 
declarante>. Este es un fenomeno que suete darse actual men te. 

(37) doc, 64. fol 1 In 24-26 dandote una aspera Repre ension, tal q* el Ejempla 

k sirva de Castigo 

En este ejemplo (37), donde no concuerda el genero del sustantivo con el articulo 
que lo antecede, es probable que hay a habido un lapsus calami 



4.2.6 Fonnaciondesustantivos 

5sjfi3 v«\wtoab> ti x&tm&rtoto. m^m^^jm 4p*m*x*^m ?»wii»«if . 

La aparicion de sulijos diminutives en nuestro corpus, si bien existe, no parece scr 
tan abundante como lo era eti Buenos Aires del siglo XVI N (Fontanella de Weinberg 
1987:75). Los sufijos dimtnutivos registrados en el corpus de San Carlos del siglo XV1I1 
son del tipo -Ho 

(38) d 0C . 39, foi 8v.4^'&&»»* chmm^M-W^' 

( 39) doc, 66, fol. t v, I. 1 2 perrita 

(40) doc. 66, fol. 8r, 1. 5 Vidrito 
\i$ftfcoc. 66, fol. 9r, tffti & asesurita&k 

(42) doc. <S6, fol. I Or J. 2 CortiusiortCita 

(44) doc. 66, fol. 3 v, 1 . 6 polvilh 

Solo se encuentra un registro. cn los documentos que pertenecen a San Carlos, de un 
elativo --w.vw#&i 

Este aparcce en un pedido de Juan dc la Liana para prender a un <hombre 
gaucho>, que puede enmarcarse lambien en una forma de tratamiento formal y formulaica. 
Tambien se encuentra la formacion de sustantivos con sufijos del tipo -mento I- 

(46) doc. 39, fol. 1 8v, 1. 5 aparfam! 0 

(47) doc.40, fol. 3v, 1. 7 iimmtendm*& 

(48) doc. 40, fol. 4v, 1. 21 &wpercivirnMr 

(49) doc. 40, fol. 5r, 1. 1 2 Destacam, w 

Estos cinco registros aparecen abreviados, razon por la cual no hay manera dc saber 
si se cstaban utilizando un sufijos del tipo -mento o del tipo -micnlo. 

• . , . . . 

'* Este ejemplo es un diminutive dc <cesuni> ' corte ' (Corominas 1973). A este termmo se !e ha agregado 
una vocai <a> cn posicion iniciat. 
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Se puede predecir que por lo menos uno de estos, el ejemplo (46), presenta un sufijo 
del tipo -miento ya que se encuentra el siguiente registro aunque en otro documentor 

(5 1 ) doc. 64, fol. 1 2r, L J 2 apartamienio 

Es posible observar que la formacion dc sustantivos diteria, en la mayorta de los 
casos (a exception de los ejemplos (47) y (50), asumiendo que el sufijo era -miento), de la 
actual. 

A continuaci6n se presentan otros suslantivos que tambicn se han formado de 
manera difcrente dc la actual, y que cstan. hoy en desuso. 

(52) doc. 64, fol. I4r, 1. 1 5 Rendimiento por <rendicion> 

(53) doc. 39, fol. 9v, J. 1 2 Resuhas por <resultados> 

Estc uso que aparece registrado mas de una vez. 

(54) doc. 39, fol. 1 8r, I. 14 Costtas por <costosos> 

Si bten a primera vista puede parecer terminologia juridica (ver Coll 1999:59), 
con un poco mas de contexto, y con la aclaracion de que el aulor de estas li'neas escribe 
sietnpre con el cultismo de <tt>, cs posible aflrmar que su uso es equivalcntc al de 
<costosos>: mismo documentoy folio, h'neas 10-15: 

para mejor prober, y enterarse del asumpto. se 
aumentte por mi parte mator numero detmigos; y 
considerando desde luego que los pleitos son 
Costtos, v sus fines dudosos; me apartto dedha queja 

( 55) doc. 64, fMm^ ftt^ Madura-. n por <madure£> 

(56) doc. 39, ROTffelKS- 1 5 Preg/" Forque to despidid= Resp.* Que por 

+ _ 

quimeristu, y haver querido forsar ma China 
casada 

Si hen <quimerista> es un adjetivo, se presenta para mostrar la alta products vid ad 
que tenia el sustantivo <q«imera> en esa gpoca. Ademas de esto ha cambiado 
significativamente el valor que este adjetivo ten/a: hoy en dfa <quimerista>se 
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uliliza con la acepcion de * 4 L adj. Amigo dc ficciones y de eosas qnimericas. U. t. c. s." 
(DRAE 2001 ), micntnss que <quimensta> era defrnido por ci DRAE de 1780 solo como 
4, adj. Que se apliea a la persona que muevc rinas y pendendas". 

4,2.7 Pronombres personals atonos 

Los pronombres person ales alonos, a diferenda de los pronombres personates, no 
forman una entidad en si sine que forman un lodo con el verbo. Estos hacen refcrcneia 
(anaforiea o catafdrica) a algo que esld mencionado en el contexts lingufstico, 

Su liincion senala Atarcos (1999:247), es indicar que d verbo "cumporta adyacentes 
de objeto direcio o indi recto* o de ambos a la vez'\ Eslo permite que no sea neeesaria la 
mencion explieita de los sintagmas nom trial cs que csUirian cump Hondo diehas fimcioncs. 

42.7.1 Orden 

Scgun ! .apesu { 1 981 :407-40H), la razon por la cual ciertos escrilores del siglo XVI 
ubicaban a to*s pronombres atonos despucs del verbo tras una pausa o a principio de ftasc 
era que Lenian "gusto mas laiimzante \ Ademas de esto piantea (ibidem) que u mictitras 
entre nosotros e! imperative infinili vo y gerundio exigen el pronombre pospuesio, en las 
siglos XVI y XVH se admitfa el orden contrario si otra palabra tes precediV\ 

Nueslro corpus, que obtuvo rcsultados eoincidentes con los de Buenos Aires 
( l-onlanella de Weinberg 1987:82), Chile (Cartagena 2002:40), y Montevideo (Coll 
1999:51 ) para el siglo XVH I, sigue d orden :<infinitivo o gerund io : enditko >. 
eoncordantc con el actual a excepcion del siguiente easo que actualmeiUe se formularia <se 
fe ha Ieido> y en el corpus se manticne con los enclitieos: 

( 55) doc. 40, fol. 4v, L 21-22 Todo fa qmt hmele teydo 

4.2,7.2 Confusion 



Hsta mvesligaeion estudia dos fcnomenos particulares que se presentan en la 
utilizacion de los pronombre personal es atonos: el leismo y el laismo. 

El leismo consisle en la utilizacion del incremento atono <lc> o <les>, en lugar de 
Jos respectt vos increments <la>/<io> que se utilizan en funcion de objeto directo, mientras 
que e! laismo consiste en suprimir las diferencias entre objeto directo e indi recto, 
otorgandole genero al objeto indirecto que deberia de scr neulro* 

Lapesa (1980:405-406) afirma que en el siglo XVI era comun el leismo que se 
encuenlra registrado desde d Mio Cid, y en menor medtda el laismo "'para el dativo 
lemenino, en proporcion variable respeeto a le, les". 

Nuestro corpus contiene registros de las dos formas, lo cuat lleva a concluir que 
cstos fcnomenos ya cstaban prcsentcs cn el siglo XVI If en la villa de San Carlos, Cstos 
resultados concuerdan con las afirmaciones de Lapesa (ibidem). 

• Leismo 

(56) doc. 39, fol. Ir, 1, 6 Sefenego [cl male] por <se lo nego> 

(57) doc. 40, fol. 5 r, L 17-18 le suplicaha le perdonase por <le suplieaba lo 

perdonase> 

(58) doc, 64, fol. 11 r 1. 25-26 el Ejempla le sirva de Castigo y le estimule por <lo 

estimule> 

(59) doc, 66, fol 7r, L 6-7 Phelipa, se lebanto, y agarrandole dela chamarra 

se la descosio de arriha a bajo, Por <agarrandolo> 

• Laismo 

(60) doc + 39, fol. Ir, L 5-6 parecio Dionlcio Siapatu, a Caballo el que 

saludando, y pidiendola mate, enterminos no 
Regulares por <pidiendole> 

(61 ) doc, 64., fol. 2r, 1. 6-7 se aped diciendola se quiiase de su Rancho por 

<diciendole, se quitase de su rancho> 

(62) doc. 64, fol. 2r, 1. 7-8 dan do! a a El mis mo iiempo el palo que lleva 
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Referido en la Cabeza por <dandole a el mismo 
tietftpQ^^ 

4.2.8 l-'ormasdc tratamiento 

Si bien las formas de tratamiento no corresponden del todo a fenomenos 
morfosiiiiacticos pucs tienen mucho de pragmatico, se tratan dentro de este apartado pues 
asi Jo hacen Cartagena (2002), Elizaincfn et al (1 997) y Fontanella de Weinberg ( 1 987). 

En nuestro corpus se constata, como en Elizaincin et al (1997:61), "la prcsencia 
claramente mayoritaria de vuestra merced en relacion a mted\ Solo un autor, Francisco 
Ouevedo, como en el cjemplo (65), utiliza la forma <usted> en lugar de la forma 
generalizada de <vucstra merccd>. 

(63) doc. 39. t'ol Ir, 1. 2-3 Andrea de Acosfa vecinu de e.sla villa ante vmd. con 

la mayor veneration 

(64) doc. 40, fol. 3r, 1. 1 8 V*n Senor Vicario 

(65) doc 64, fol. I4r, 1. 3 Ante uste con la heneracion debida 

Las formas de tratatniento <don> y <dona> son muy frecuenles en nuestro corpus, 
lo cual concucrda con los registros de Buenos Aires en el siglo XVlll (Fontanella de 
Weinberg 1987:83). 

(66) doc. 39, fol. 12r, 1. 7 ft" Ant. " Fires 

(67) doc. 40, f^,^^¥^ ; ft* Salvador Joseph Lopez 

(68 ) doc. 6%£&t. ft* Josef Garzia y D * Magdalena Fuentes 

( 69) doc. 66, fol . 3 v, 1 . 4-5 Don Antonio Vela, Don Jose de Sosa 

( 70) doc. 66, fol . 9r, 1. 1 ft" Man. ' Rodriguez Sanchez 

La utilizacion de <senor> estaba mas restringida que la de <don>; normalmente se 
utilizaba para designar a personas que tcnian aigun cargo o u'tulo rclacionado con la 
juslicia. 

(71) doc. 39, fol. 17r, 1. 5 Senor fiscal del a R.'A udienziu Petroreal 



( 72) doc. 39, fol. I8r, 1. 1 SeHor Comandante 

(73) doc. 40, fol. 3r, 1. 1 Senor Vicario Juez Eccf " 

(74) doc. 44. fofe tfrfc- 13 * Ex m<> S,° r Virrei deestas prov°* 



I stas apariciones cstan reyistradas repclidas veces a ios largo del corpus, lo cual nos 
pucde llevar a aseverar que la ulilizacion de scftor estaba precstableeida y era una euestion 
formulaica. La unica conslruccifti que aparecc solo una vez cs la (74) que va dirigida al 
Virrcy, y va precedida por la forma Ex m "quc la hace aim mis formal 

Se rcgistro, cn nueslro corpus, el uso retlerado del artieulo prccediendo a Eos 
notnbrcs propios y a ios upcllido^ una construction numina! que tunciona como una forma 
dc Iratamiento que no sc utilizaba para referirse a supcriones. Estos registros tambicn se 
prcsentan para Buenos Aires (Fontanel la de Weinberg 1 987:73) y Montevideo (Coll 
1999:46). 

(75) doe 7 4. fn! 2r_ 1.17-18 la Andrea. !e dixo t quien ie havia mandado apear 

(76) doe, 39, fol. 3 v, I. 7-8 elSiapata, no haviendo podido sacar la verdud 

( 77) doc. 40. fol. I v. L 1 2-13 estartda a /a puerta de su vezino junto eon el Juan 

Roman 

(78) doc. 44, fol lr, I. 15-16 el Sfumn. quiera yntemar 

(79) doe. 64, fol. 3v, L 22-23 que tenia fa Magdalen a que dava vases 
( 80 } doe. 66 ? fol. 4r, L 16 el Pereyra sacd el euvhilla 

Dehido al estiin formal de los doc u men to s analizados no ^c puede afirmar nada en 
lo que rcspeeta a form as de t rata mien to cercano, familiar, como la uttlizacion del tuteo o 
del voseo. 

4.3 Lexico 

4.3. 1 Lexico general 

Esi este apartado se trataran aquelJas palabras que estan vinculadas con la vida 
cotidiana, diaria de Ios pobladores de la Villa de San Carlos. Nuchas cstas palabras son 
de origen hispanico, ptrro hay algunas, quizas mas vinculadas con lo patrimonial, que son 
de origen amerieano y se tratarao espeefflcaniente en ta seccson 4.3.2, 

4.3 J J Vcstimenta 

4t 



Se destacan [as siguientes palabras: 

* Cahones: doc, 66, foL 3v, I. 7-H w/i Aa/xj, frtifa en fa pretina 

En 1729 el Diccbnario de la Real Acidemia Espariola (DRAE) define al <calzort> 
como *'f,ii vestido que sirve para cubrir el cuerpo, desdc ta cintura hasta las corvas, Covarr* 
dice, que anligua me nte se tomaba esta voz por las polainas* Viene del nambre dc calza y se 
usa gencralrnentc en plural". A partir de 1780 la definicmn se vuelve mas descriptiva "Parte 
del vestido de! hombre que cubre desde la cintura hasta la rodilla, lista dividido en dos 
ptemas, 6 cafiones, y cada uno cubre su muslo". Ambas definiciones difieren de la actual 
"Pre rid a de vesnr con dos perneras, que cubre el cuerpo desdc la ciiiiura Imsta una altura 
variable de los muslos. IL m, en pi. con el mismo signtficado que en sing. 2, m. panialon 
(prenda interior fiemenina)" (DRAE 2001), donde ademas de servircomo prenda interior 
rnasculma que solo cubre hasta los musics, se define como prenda interior femenina. 

* Camisa: doe. 66, foL 3r, I 3 k des^arrd la Camisa 

En i729 el DRAE define a la <camisa> como "La vestidura de lienzo t fabneada 
regular mcnie dc lino, que se pone en el cuerpo mmcdiata a la came, y sobre la qua) 
assienhm los demas vestidos'V Esta difiere de la primera ace pc ion de la actual "l.f, Prenda 
de vestir de tela que cubre el torso, abotonada por detente k generalmente con cuello y 
manga*" donde es un elemento del vestuario y no de la ropa interior (DRAE 2001), 

Kn el documcnto 66, la aparicion de <camisa>, sin embargo, parecc 
corresjxmderse con la definkion actual > no eon su contemporanea pues, si fuera una 
vestimcnta que se usa debajo de otra t no serfa lo que se rompena primero 1 *: 

doc. 66, fol. 3r. i. t-3 y asiendole del brazo, en que tenia <?/ Cuchitlo el 

dicho Pereyra, se h quitocon bastante trahajo, pues 
le desgarrS la Camisa 

■ 

19 Si Wen podriH intcrprelarse como ie des&arrd incluso ta camisa. Si esfa fuera la interpretation, la aparicirin 
de <camisa> sc correspundcria «m ki definition dc J 729 que cr,i >ai contcmponinca. 



Si bien la palabra que se encuentra a contmuacion no ha variado demasiado su 
significado, interesa a nuestro estudio ya que no es utilizada normalmente en el espanol de 
Uruguay: 

-.' " : ..:a-^r>' : j-: v :; ,"'V : . i< :-;-: ,s r^r:.<- ::-.v^r' :.; ^:^H : - ■■ .-. ■. /:- -k:>'i^>c^r f Oi\.\'-" 

• Chamarra:Doc. 64, fol. 3r T L 11-12 entrd denlro dho su Maridth saco la 

Chamarra del pec ho liada a el brazo, y el 
Cuchillo en la rnano, la agarrd 
El DRAE del 729 define a <Chamarra> coma "Vestido talar am mangas, que 
trahe pendientc de los hombros sin cefiirle a I cuerpo* En Italiano se llama Cimarra, de 
donde se tomd. En nuestro Idioma tiene poco uso y comunmente se llama Ropa, 6 
Balandr£n'\ En 1780 el DRAE simplifica la definicion, que coincide casi totalmente con fa 
actual, y la transforma en "s,f, vest i dura de xerga, 6 pano burdo parecida a U\ zamarra". 

43 A 2 Alimentaci6n 

Esta categona esta conformada por tres componentes dife rentes: bebidas, utensil ios para 
cocinar y recipientes de bebida. 

4.3 J .2 J Bebidas 

* Aguardiente: doc, 66 t fol, 4r, I 10 

La definicion de <aguardiente> practicamente no ha variado, por lo tanto la de! DRAE 
de 1770 servirS a nuestros propositos Vm. El licor que se saca del vino por destilacion a) 
fuego: y tambien se llama asf el que se saca de la cana del azticar y de otras cosas". 

La diferencia existente entre el sigto XVIII y el XXI es que en San Carlos del siglo 
XV II I el aguardiente era usatla con fines curatives, como tambien lo era en Montevideo en 
ese mismo momento (Coll, 1999:24). 

A continuation pnede observance tal uso: 
doc. 66, foL 5r t 1.9-10 El Vela, fue a procurar A guard* para curar a el 



• Male: ver amcricanismos 

• Mbteta; Doc. 66, fol, 2v, 1.9-10 Y arrebatando el vaso de la Mesa, q.' tenia 

Mistela 

La <mistela> siempre fuc una bebida alcoholics, pero a to largo de la historia fueron 
variando las maneras de definirla. o mas bien de hacerla. En 1803 el DRAE la define como 
"sX bebida que se hace de la mezcta de vino, agua y azucar. y algo de canela". Eti 1 884 se 
define de la mtsma manera a mistela pero se le agrega "(de mixtof . En 1 899 se define 
directamente como "<de mixto) mixtela". Pero en 1936 se le agiega otra defimcion: "2. 
Lfquido lesultante de la adicion de alcohol al mostode uva en cantidad suficiente para que 
no se produzca la fermentaci6n de aquel, y sin adicidn de otra substancia w . En 1939 se 
mantiene 2 pero cambia la primera definici6n: "f. bebida que se hace con aguardiente, agua, 

azucar y algo de canela". 

Es muy probable que la mistela de nuestro corpus sea la hecha con aguardiente ya 
que el problema de la causa criminal surge cuaitdo, supuestamente, Don Antonio Vela 
mezcla la mistela con agua; 

doc. 66, fol . 2 v, 1 . 4- 1 5 Qw estando el declarants eon Faustina de Acosta, 

Domingo Ynfesia, y et sitado Vetajugando tos 
qttatro un partido Biscamhra. enlro par lapuerta 
del Quintal Jose Pereyra, sin alahar a Dios. v solo 
dixo Aqui estoy Yo: Y arrebatando el vasa de la 
Mesa, q! tenia Mistela. io behio lotto: mas 
boiviendose de nuevo a lienor dicho vaso„ hizfl io 
mismo que con el antecedente. par lo que 
determinaron, hecharle agua en et vaso. y lleno de 
ella. a el tiempo de probarlo, solid dkha agua con 
vhlencia de la boca. esparciendola p.' sobre todos 

4.3,1.2.2 Utensiiios 



• Asador: doc. 64, fol. 3r, 1. 7-9 el tomo el Asador, se puso a la puerta 

expresando la havia de ensartar con el 
En San Carlos, y probablemente en toda la Banda Oriental, en el siglo XVIII el 
<asador> era un utensil io para asar la carne. Esto se ve en la definicion que da el DRAE de 
1770 "s.m. Especie de varilla puntiaguda de hierro, donde se mete la carne para asarla". 
Esta definicion no variara hasta 1983. cuando asador pasa a ser "m. y f. Persona que se 
dedica a asar \ definicion actual de <asador>. 

El celebre verso que aparece en La vuelta de Martin Fierro (Hernandez 1879:470) 
"Todo bicho que camina va a parar al asador" evidencia que el uso de <asador> como 
varilla para asar carne estaba generalizado en el mundo de habla hispana. 

4.3.1.2.3 Recipientes 

• Chifles: ver americanismos 

• Quarterola: doc. 64, fol. 2v, I. 15-17 el tiro a su Madre contra la Quarterola, y le 

hechomano a la garganta, v ella lo agarro 
del Cabello 

La primera aparicion de esta palabra con el sentido mencionado, en un diccionario 
del DRAE es 1837 y se define como "f. Barril que hace la cuarta parte de un tonel", la cual 
se mantiene hasta hoy en dia. 

4.3.1.3 Juegos 

• Bisc umbra y Brisca: refieren a lo mismo: 

doc. 66, fol. 2v, 1. 6-7 jugando las quatro un partido Biscambra 

doc. 66, fol. 4v, I. 15-16 jugando a Brisca 

EI DRAE de 1803 define a la <brisca> como "s.f. Juego de naypes, que se juega 
regularmente entre dos con triunfo. AI principio se dan tres cartas a cada uno, y despues se 
va tomando una a una de la baraja hasta que se concluye. Gana el que tiene al fin mas 
puntos y eslos resultan del mayor numero de baza, que se ha hecho, y del valor de las cartas 



dc punto que hay en el las, y son en esta forma: el as vale once, el tres diez, el rey quatro, el 
cabal lo tres, y la sota dos. Cualquier carta del triunfo es superior a todas las de los otros 
palos". Esta definicion se complementary con la de Corominas (1984) M k cierto juego de 
naipes', abreviacion del fr. Briscambrille, brusccambille, y este del nombre de un 
comediante de princ. S. XVIII. Primera asc: Breton de los Herrero (-»- 1873). El mismo 
juego se llama en Catalan bescambrilla, con el cual estan en evidente relation el judesp. 
marroqm bixcambra (BRAE XIV, 579) y el mure. Bresca (G. Soriano) D Gen; FEW I, 

57r. 

4.3,2 Americanismos 

La mayona de estas palabras, a excepcion de <mate> que ya se encuentra en el 
DRAEen 1734, se introducen en los diccionarios de la Real Academia Espanola 
tardfamente, a veces mas de un siglo despues de su aparicion en este corpus. 

• Chacara: doc. 64, fol. 1 r, 1-2 D* Jose de Umaran, pasard a la Chacara 

del Poblador Jose Garcia 
En el DRAE de 1884 aparece por primera vez <Chacara> "f. Amer. Chacra" En ese 

mismo ano se define a <chacra> como "f. Amer. Vivienda rustica y aislada". 

Este uso difiere del actual ya que <chacra> se define como "f.Am. Mer. Alquena o 

granja" (DRAE 2001 ), y <granja> se define, en el mismo diccionario, como "(Del fr. 

grange). 1 . f. Hacienda de campo dentro de la cual suele haber un caserio dondc se recogen 

la gente de labor y el ganado". 

• Chifles: doc. 64, fol. 2v, 1.8-11 Havra de nueve a diez dias, que estando, la 

que declara y su Marido en el Rancho de su 
Madre, sobre haver guardado este unos chifles 
de vino, para que no bevieran, sino los que el 
queria 

En 1983 el DRAE define a <chifle> como "Argent, y Urug. cuerna, liara". Esta 
acepcion de <chifle>, si bien se acerca, no es la que se encuentra presente en nuestro 



corpus. Solo a partir de 1992 <chifle> es definido como: "4. Arg. y Urug. Asta de vacuno 
cerrada por un extremo y con tapa en la punta, que se empleaba como recipiente o vaso", 
acepcion que concuerda totalmente con la utilizada en nuestro corpus. 

• China: doc. 39, fol. 1 1 r, I. 2 1 -22 Como se llama la China y su Marido 
La definicion de <china> que a este trabajo compete aparece por primera vez en el 

DRAE de 1925 como "(voz quichua) Amer. Central y Merid. India o Mestiza que se dedica 
al trabajo domestico". Kuhl de Mones (1993) en su Nuevo Diccionario de Uruguayismos 
( NDU) define a <china> con un valor diferente del anterior "lit. gauch. La mujer o 
compafiera de gaucho". 

En este documento <china> probalemente aparece con el valor de "La mujer o 
compafiera del gaucho" si bien no se hace una mencion explicita al hecho de que su 
<marido> sea <gaucho> como puede observarse en el ejemplo anterior y en el siguiente, en 
I os cuales no se menciona si su <marido> es <gaucho> y solo se explicita que es un 
<empleado de la estancia>: 

doc. 39, fol. 1 1 r, I. 13-17 Preg! io Por que lo despidio= Respf Que por quimerista, y 

haver querido forsar una China casada, segun ha oydo decir 
a los mismos peones % muger de uno de los empleados 
en dha Estancia 

• Conchabado: doc. 39, fol.l Ir, i. 10-11 conose a Dionisio Siapatoy lo ha tenido 

conchabado de Peon 
Recien en 1925 el DRAE contiene a <conchabar> con el uso que se le da en este 
corpus "3. Amer. Merid. Asalariar, contratar a alguno para un servicio de orden inferior, 
generalmente domestico. U.t.c.r M y define a <conchabo> como M m. Amer. Merid. Contrato 
de servicio menudo, generalmente domestico". 

• Gaucho: doc. 44, fol. 1 r, I. 3-4 allandose hosttigado por unhonhre Gaucho 
En 1 869 el DRAE define lo que es un <gaucho, cha> "m. y f. En su acepcion 

primitiva el ombre de color que llevaba vida errante y aventurera en las dilatadas campinas 
de Buenos Ayres y de la Confederacion Argentina. Hoy se llama asf el campesino de 



aquellos pai'ses". Para un analisis mas extenso de la paiabra <gaucho> ver Caviglia (1933) 
y Assun£ao(l963). 

• Guanton: doc. 39, fol. 4r, 1. 11-13 ella assi que lo vio, le dixo: Ya viene este 

casta indigna, cuya paiabra, le insult <> de 
forma, qf se aped del Caballo, la did un 
Guanton 

Esta paiabra aparece en el DRAE de 1927 y es definida como americanismo "m. 
Amer. ( iuantada, guantazo". 

• Guascasos: doc. 64, fol. 9v, 1. 10-11 Solo a la tarde la pego con una Coyunda 

un[*osJguascasos t p.r lo acaesido la 
antesedente noche 

En el diccionario de la RAE de 1914 se define <guasca> como "f. Amer. Merid. 
Ramal de cuero, cuerda o soga que sirve de rienda o latigo, y para otros usos'V Recien en 
1925 se le agrega a esta definicion el hecho de ser una voz quichua. 

Si bien el DRAE no define <guascasos>, esta es una derivacion de <guasca> 
totaimente pcrmitida por el espanol. Esto se confirma cuando el NDU define <Guascazo> 
como 4t coloq. Azote o golpe dado con la guasca o algun instrumento similar \ 

• Mate: doc. 39, fol. It, 1. 5-6 parecio Dionicio Siapatu, a Caballo el que 

saludando, y pidiendola mate, enterminos no 
Regulares, Selenego 

Ya es definido por el DRAE en 1734 como M una media calabaza en que en las 
Indias toman el agua caliente con la hierba que llaman el Paraguay, al modo que le toma 
el the: y por la figura Metonyrnia llaman assi a la misma bcbida" En 1817 ya lo definen 
asi: "La taza en que toman en America el mate, la cual se hace comunmente de la cascara 
del coco o de la de algun otro fruto". 

A partir de 1869 la definici6n se empieza a hacer mas especifica hasta que se llega 
a la definicion actual: "mate \( Del quechua mati, calabacita). 1 . m. Infusion de yerba mate 
que por lo comiin se toma sola y ocasionalmente acompanada con yerbas medicinales o 
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aromaticas. Mate de poleo.2. m. Am. Mer. Calabaza que, seca, vaciada y convenientemente 
abierta y cortada, sirve para muchos usos domesticos.3. m. Arg., Bol., Chile y Ur. 
Recipiente donde se toma la infusion de yerba mate, hecho de una calabaza pequena o de 
otra materia" (DRAE 2001). 

En el corpus de San Carlos del siglo XVIII <mate> es utilizado como infusion, 
correspondiente a la definicion 1 del DRAE de 1869, pues siempre es tornado como se 
puede apreciar en los ejemplos a continuation: 
Doc. 39, fol. 2r, I. 13 estaba sent ado tomando mate 

Doc. 64, fol. 6v, I. 25 de spues de haver tornado mate 

Nada pucde decirse sobre la definicion 3 del DRAE (2001), ya que no hay 
registros, en este corpus, que nos permitan saber si ya en ese entonces la infusion se tomaba 
dentro del mate, como es usado y tornado actualmente. 

• Sonsera: doc. 40, fol. 3r, I. 24 salt yo con mi sonsera 

EI DRAE de 1925 define a <zoncera> "f. Amer. sosera". En el NDU ( f993) 
<zoncera> aparece, en la acepcion 2, como "2. coloq. expresion o accion que refleja falta 
de inteligencia o de seriedad". 

4.3.3 Cultismos y latinismos 

• amborde man Comon: doc. 64, fol. 1 1 r, I. 7 20 

• ffh. a ut supra: doc. 40, fol. 4v, I. 25 

ut supra: "(Loc. lat; literalmente, 'como arriba 1 ). 1. loc. adv. U. en ciertos documentos 
para referirse a una fecha, clausula o frase escrita mas arriba, y evitar su repeticion" (DRAE 
2001). 

• incontinent: doc. 39, fol. 7r, I. 8 

incontinenti: "(Del lat. in continenti, en seguida). 1. adv. t. p. us. Prontamente, al 
instante" (DRAE 2001). 



No me fue posible traducir esta frase del latin al espanol. 



• ut retro: doc. 40, fol. 5v J. 9 

ut retro: "(Loc. lat.; literalmente, 'como atrasT (DRAE 2001 ). 

• Ynterposita persona doc, 39, fol. /<Vv, 

El DRAK 1 734 define como "phrase latina, que suele usarse en lugar de 
interlocutor, o persona que se interpone". 

4.3.4 Terminologia medica 

• Achaque: doc. 64, fol. 1 3r, I. 15-17 fue tratada pf D. n Santiago Carsin, Ci- 

rujano de Maldonado, con los antiistericos, 
V mas Remedios adequados a su achaque 
El DRAE de 1726 define <achaque> como tfc s.m. Vale tanto como enfermedad, 
indisposicion 6 vicio de la naturaleza". Esta difiere de la actual "(De achacar).'! . m. 
Indisposicion o enfermedad habitual, especialmente las que acompanan a la vejez" pues, el 
achaque de nuestro corpus, no necesariamente va acompanado por la vejez. 

• Antiistericos: doc. 64, fol. 1 3r, I. 15- 16 file tratada p. r D" Santiago Car sin. Ci- 

rujano de Maldonado, con los antiistericos 
En 1884 el DRAE define <antihisterico> como "aj. Med. Que sirve para combatir el 
histerismo". En realidad en el documento tales antiistericos se refieren a alguna medicina 
que combate los dolores uterinos. 

• Comisura Sagital: doc. 66, fol. 9r, 1. 8-9 quedando libre la Comisura Sagital 
La <comisura> se define como 44 1, f. Anat. Punto de union de ciertas partes 

similares del cuerpo; como los labios y los parpados.2. f. Anat. Sutura de los huesos del 
craneo por medio de dientes pequenos a manera de sierra" y <sagital> como * 1. adj. De 
forma de saeta \ en el DRAE de 2001 . 

• Magullante: doc. 66, fol. 9r, I. 1 2 Serre ConoCe ahersido golpe 
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En 1803 el DRAE de <magullar> "comprimir violentamente el cuerpo, causandole 
contusion pero no herida". De este verbo se forma el adjetivo magullante que, hoy, esta en 
desuso. 

• Pasion Ysterica: doc. 64, fol. I3r, L 14 

Se refiere a algun dano en el utero, que se deduce del siguiente contexto: 
Doc. 64, fol. 1 33, 1. 1 1 - 1 7 no alcansamos en el estado presente, otra 

cosa, segun los Sinthomas, e Ynformas"" de 
dha Magdalena. sino que tiene padecido p! 
vezes despues del golpe Repetisiones de una 
Pasion Ysterica, de cuya que ja Vterina.fue 
tratada p! D. n Santiago Carsin, Cirujano de 
Maldonado, con los antiistericos, y mas Re- 
medios adequados a su achaque 



El DRAE define en 1780 a <pasion> como " Med. El afecto, 6 dolor sensible de 
alguna de las partes del cuerpo, que padece alguna enfermedad o desorden" y en 1803 el 
DRAE define <histerico, ca> como "adj. Lo perteneciente al utero, o a la madre \ Se puede 
reescribir, entonces, <pasion histerica> como <enfermedad o desorden del utero>. 

• peri Craneo: doc. 66, fol. 9r, 1.9-10 las Asesuras son nomas de 

esCarifiCaCion, sin llegar al peri 
Craneo 

El <pericraneo> es, segun DRAE (2001 ), "1 . m. Anat. Membrana fibrosa que cubre 
extcriormentc los huesos del craneo". 



• sangrias: doc. 66, fol. 8 r, 1. 1 0-1 2 A el otro dia llebo como en el 

anterior otras dos Sangrias, siendo las 



quatro dadas p! mano de Juan Lamego 
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Segun la informacion recogida en nuestro corpus, para curar los golpes en esa epoca 
era comun que uno se sangrara, como puede observarse a continuacion: 
Mismo documento, mismo folio, I 7-10 A el siguiente dia se sangro, p! haverle 

die ho Jorge Olihera, que era hue no, pues el 
padecia p! no ha verse sangrado de un golpe 
assi 

El DRAE de 1739 define a la <sangrfa> como w s.f. Incision de la vena para que se 
evaque la sangre". 

4.4 Otros 

4.4.1 Insultos 

Kn el corpus trabajado hay apariciones de epitetos, amenazas e insultos. Segun Coll 
(2002:3) estos seran "un testimonio especial de la oralidad de la epoca". Hsto se debe no 
solo al estilo informal que presenta la aparicion de cstos registros, sino tambien al hccho de 
que, cn el siglo XVIII, los insultos eran suficiente ra/on para el encarcelamiento dc sus 
emisores y ocasionaban acciones violentas por parte de los receptores de dichos insultos. 

Los rcgistros de insultos aparecen en los documentos 39, 40 y 64. Los documentos 
39 y 64 son los que contienen mayor riqueza en lo que respecta al contenido de insultos, 
mientras que el 40, que contiene tan solo un insulto, resulta relevante pues es el que nos 
contlrma que la emision de insultos era suficiente, como se menciono anteriormente, para 
aprisionar a una persona. 

La mayoria de los insultos contenidos en las causas criminales, si bien existen hoy 
en dia, no tienen el mismo valor social: nadie va a ir preso por insultar, con estos insultos, a 
una persona, cualquiera sea esta 21 . 

A continuacion se presentan los insultos dirigidos a las caracterfsticas de la persona 
insultada: 



Sin embargo, cxistcn actualmente causas clevadas debido a calumnias si bien s<k ialmentc cstc lipo de 
insultos estan mas aceptados y lorman parte dc nuestra v ida diaria. 
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El cpitcto <indigna> tiene un tenor allamente insultante ya que provoca que 
Dionicio Siapato se baje del caballo y le de un <guanton> a Andrea de Acosta, la cual le 
devuelve el golpe con un <tizonazo>, como se observa a continuacion: 

Doc. 39, fol. 4r. I. 9-1 4 el treinta del pasado llego p! la manana, 

rasa de dha. Andrea, y ella assi que lo via, le dixo: 
Ya viene este casta indigna, cuya palabra, le insulin 
de forma, q* se aped del Caballo, la did un 
Guanton, v ella, le bolvid un Tisonaso 

Aparece registrado el epi'teto <infame> "Que carece de honra, credito y 
csstimacion" (DRAE 2001). Es utilizado por Andrea de Acosta para mostrarle a Dionicio 
Siapato que el, por ser infame, no tiene ningun derecho a hacerle ni decirle nada: 

Doc. 39, fol. 5r, 1. 22 y fol. 5v, 1-2 anda gran infame , que satisfacsion denes, para 

querer barrer el suelo conmigo 

El epiteto <picaro> debe considerarse como "sujeto ruin y de mala vida" 
(Corominas 1973) que es su sentido original y no en el moderno. A continuacion se dan 
ejemplos de este insulto que aparece en dos documentos difcrentes: 

Doc. 39, fol. 1 2v, 1. 1-4 p! despedida amenazo a todos diciendoles eran 

unos picaros adulones que se la havian depagar en 
quanta tuviese libertad 
En este caso <pi'caro> aparece acompanado por <adulones> con cl cual se compone 
para hacer el insulto peor. Mientras que en el ejemplo a continuacion es parte de una 
seguidilla de insultos: 

Doc. 64, fol. 5r, 1. 21-22 esta, y su hi/a ultrajando a el Quebedo: de Ladron, 

Borracho, y picaro 
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Luego aparece cn el documento 64 otro que registro de <picaro> 

Doc. 64, fol. 1 Or, 1 9 le dixo era tan buen picaro, como su Marido 

Aqui, ademas de ir acompanado por un adjetivo calificativo, esta inmerso en una 
construction comparativa <tan ... como> en la cual se insulta tanto a Francisco Quevedo 
(el marido de Teresa Garcia) como a Manuel Barrios (uno de los 14 testigos que no saben 
escribir del total de 33 de todas las causas de este corpus). 

En el documento 40 Mateo Colinos declara haber oido a Juan Roman expresar 

Fol. 1 v, 1. 14-17 oyo dezir al primero ablando Con el segundo qf se 

juese tnui enoramala el, y el Sehor Comandante 
de esta Villa 

En esta epoca <enhoramala> tenia una connotation insultante. El DRAE de 1732 
define "enhoramala. Adv. Expresion de desprecio, y a veces de enfado, y como deseando 
mal sucesso y desdicha a otro". Esta unica expresion insultante es suficiente para ser causa 
del aprisionamiento de Juan Roman. 

Los insultos que denigran el honor de la madre aparecen registrados en nuestro 
corpus repetidas veces: 

Doc. 64, fol. 9r, 27-28 y fol. 9v, 1 dixo, que dos Sahanas, y una Fresada, que su Madre 

le havia dado de Dote se las iba a bolver, para que 
ningun hijo de Puta se sirviese de ellas 

El mismo insulto se reproduce de manera similar en: 

Doc.64, fol. lOr, 1.26-27 y fol. lOv, 1. 1 bolver a sus Padres dos sabanas, v una Fresada, 

que le havian dado de Dote, para que ningun 
hijo de Puta, se lograse eon ellas 
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Aparece registrado otro insulto que hace referenda al honor dc los padres: 

Doc. 64, fol. 5r J. 18-19 llamandole hijo de un Cornudo 

Se puede afirmar, luego de haber visto los distintos insultos 22 , que estos llevaban 
muchas veces a la violencia, o eran consecuencia de ella, y que los insultos en si mismos 
eran causa suficiente para accion judicial. 

4.4.2 Col ocaci ones 

Si bien el tema de colocaciones es un tema monografico en si, y no ha sido tratado 
en las investigaciones de lingiifstica historica que se utilizan como base de comparacion de 
nuestro estudio, la aparicion de ciertas colocaciones en nuestro corpus despertaron el 
suficiente i uteres como para que sean, al menos, mencionadas. No es, sin embargo, un tema 
inexplorado. Ana Serradilla (2006) realiza un estudio diacronico de algunos tipos de 
expresiones idiomaticas con verbos de movimiento, abriendo, asi, un nuevo campo para el 
estudio de linguistica historica. 

Este subapartado no tratara todas las colocaciones existentes en el corpus sino que 
tratara a aquellas que resultan de alguna manera particulares ( sea porque estan en desuso, 
porque han variado o porque pudieron provenir del portugues). 

La definicion de Cruse (1986:40): 4 The term collocation will be used to refer to 
sequences of lexical items which habitually co-occur, but which are nonetheless fully 
transparent in the sense that each lexical constituent is also a semantic constituent"^ fue 
seleccionada porque se entiende que, para el cometido de este subapartado, es clara y 

22 En el documento 64 aparece <sacar la lengua> como una accion insultante hacia 
la suegra de Francisco Quevedo, que es ademas una colocacion: 

Doc. 64, fol, 2v, 1 . 20-2 1 diciertdo havia de sacar la lengua a su Suegra 

23 "E! termino colocacion sera utilizado para referirse a secuencias de items lexicos que co-ocurren 
habitual mentc, pero que son sin embargo total me ntc transparcntcs en el sentido dc que cada constiluyente 
Icxicocs tambien un conslituyente semantico." ( I'mduccion propia). 



suficiente. Sin embargo, se debe tener en cuenta que al utilizar esta definition se estan 
dejando de lado otras que podrian llegar a adecuarse mejor al hecho de que con este corpus 
es imposible hablar de frecuencia de coaparicion 24 . 

Normal mente estas colocaciones se distinguen facilmente de las locuciones o 
expresiones idiomaticas, pero igualmente tienen cohesion semantica es decir que "the 
constituent elements are, to varying degrees, mutually selective" (ibidem) 25 . 

Todas las colocaciones que hay a continuation se seleccionan mutuamente. Se 
podra ir viendo un mayor grado de selection entre las partes a medida que avanzan los 
ejemplos: 

Doc. 64, fol. 3v, I. 19-23 Havrd esse tiempo. que estando la declarante en su 

Rancho de parte de tarde la dixo una hija suya 
pequena, no savia, que tenia la Magdalena que dava 
voses 

Esta aparicion que en principio puede parecer un error, un lapsus, parece ser, 
tambien, un rastro de portugues. Esta colocacion que en portugues seria <na parte de tarde> 
equivalente en espanol a <en la parte de la tarde> tiene la propiedad, al menos en el 
portugues actual, que describe Cruse de ser una secuencia de palabras que co-ocurren y son 
de uso habitual. Esta secuencia equivale a decir <en algun momenta de la tardex 

Doc. 64, fol. 6r, I. 4-6 vid desde lexos bulla de quimera en el de Fran™ 

Quebedo, e incorporado con dicho su Compf fueron 
a ei v los hayo tratandose de malas palabras 
Esta colocacion merece atencion especial porque uno de los compuestos {quimera) 
ha perdido hoy el significado con el que es utilizado en nuestro corpus. El DRAE de 1780 
define <quimera> como "s.f. pendencia, rina o contienda" mientras que hoy lo define en la 
acepcion lcomo "Monstruo imaginario que, segun la fabula, vomitaba llamas y tenia 



24 Tanto Coscriu (1977: 143-161 ) como Bosque (2(K)1 ) rechazan, a su mancra, el concepto dc frecuencia o 
probabilidad csladistica como caractcn'stica defmidora de lo que aqui llamamos colocaciones y que ellos 
Hainan solidaridades lexicas y restricciones lexicas respectivamente. 

25 "lx)s clementos Ique constituyen la colocacidn) se seleccionan, en diferentcs grados, mutuamente". 
(Traduction propia) 
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cabeza de leon, vientre de cabra y cola de dragon" (DRAE 2001). Sin embargo <bulla> que 
es definida en el DRAE de 1780 como "s.f. griteria, 6 ruido que hace una, 6 mas personas" 
mantiene esta acepcion hasta el momento. 

Se puede observar que este significado puede deducirse composicionalmente (<un 
ruido ocasionado por una rina>) y a la vez es una colocacion porque <bulla> no selecciona 
cualquier argument® , solo puede seleccionar argumentos que tengan que ver con algun tipo 
de ruido que hagan las personas (como se ve en la definicion otorgada previamente) y, en 
este caso, <quimera> es justamente una <rina> que genera un ruido de personas. 

Doc. 64, fol. 8 v, I. 13-18 empeso a defenderse, v el Negro Bentura le asid de 

los brazos p! detras, sin quererlo soltar su Suegra, 
ni el Bentura, qf tenia un Asador en la mano, v ella 
asido del pescueso apretandole la garganta, diciendo 
de balde le parecia, que era Muger 
En este caso es <de balde> 26 quien selecciona al verbo ya que segun el "DRAE de 
1726 "balde. Adv. Esta voz no tiene uso en la lengua Castellana, sino es en composition, 6 
con la particula De, 6 con la particula En: si es con la De, diciendo de balde, significa 
graciosamente, de gratia, sin precio alguno, y tal vez sin motivo: si es con la de En, 
diciendo en balde, corresponde a en vano, inutilmente" Por lo tanto hay una colocacion ya 
que <de balde> selecciona, de acuerdo a la definicion del DRAE de 1726, semanticamente 
a los verba dicendi, como <decii>, y no acepta cualquier verbo. 

Doc. 66, fol. 7v, I. 5-8 Reciviendo un golpe el Declarante con elfilo de la 

Mesa, que le parece lo havian cortado p! medio del 
Cuerpo y hechandose de brusas sobre un Baul 
Este es un ejemplo similar al anterior puesto a que es de brusas quien selecciona a 
un tipo de clase de verbos: el DRAE de 1726 define "bruces, 6 Bruzas. S.m. Los labios: y 
con propiedad los de arriba. Estos vocablos se hallan siempre usados en plural con el 
articulo de, 6 la particula A: como de bruces, de bruzas, a bruces, o a bruzas, y significan 



26 Actualmcntc tcncmos la locution <en baldo recogida en Bosque (2004:895) como sinonimo de 
inutilmenle que mantiene su sentido original, pero no aparece recogida la combinacion <de baldo. 
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inclinado boca abaxo. como el que bebe en un rio, 6 arroyo en esta postura. Vienen de 
Boca, u de Bezo, por cuya razon algunos dicen tambien de buces". 
En 1832 ya se limita la definicion y dice "BRUCES 6 DE BRUGES. (A) mod. Adv. Boca 
abajo. Se junta con varios verbos, como beber de Bruces, echarse de Bruces. // DE 
BRUCES mod. Adv. De hocicos" 

Otras colocaciones, que tienen un grado de seleccion semantica mayor, son mas 
diffciles de diferenciar de las locuciones. EI compuesto <boca de serpiente> puede 
considerarse como una "bound collocation" 27 (Cruse 1987:41) ya que sus constituycntes 
"do not like to be separated" 28 y aparccen de esta forma juntos. Este es utilizado para 
describir a alguien que insulta facilmente. o que, como la boca de la serpiente, larga veneno 
(y en cstc scntido veneno = insultos). 

Doc. 64, fol. 9v, 10-13 Solo a la tarde la pego con una Coyunda un[*osf 

guascasos, p.r lo acaesido la antesedente noche, ra 
tificasion de las mismas expresion* con una boca de 
Serpiente 

Este tipo de colocaciones, segiin Cruse (ibidem), estan bordeando el area de las 
locuciones. 

Si bien este apartado sobre colocaciones es muy breve, puede ser el comienzo para 
la investigacion de un fenomeno sumamente interesante desde una perspectiva diacronica. 
Este fenomeno no se ha investigado practicamente en lingiiistica historica. Esto puede 
deberse al ingreso reciente del estudio sobre colocaciones 29 en la lingiifstica hispanica 
actual. 



"Colocacion ligada". (Traduccion propia) 
28 "No les gusta ser separados \ (Traduccion propia) 

2i) ix>S primeros estudios sobre colocaciones cspafiolas aparccieron rccien en la deeada de los noventa, a 
excepcion de un estudio comparativo entrc las colocaciones de ingles y espanol hecho en 1989 por Corpas 
(Koike 2001:13) 
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Sintesis de los resultados 



El espariol en San Carlos del siglo XV Hi compartia muchas propiedades con las 
diferentes variedades del espanol de la region sudamericana, A coiUinuacioa se presentan 
[as coincidencias y diferericias que se encontraron entrc los fenomenos fonetico- 
fonologicos y los morfosintacticos del espanol de San Carlos y el e spa no! de la base 
com para tiva que se use para este trabajo. 

Cuadro 3 : Comparacion de tos resultados de los fenomenos fonetico-fotiologicos y 
morfosintacticos obtenidos en este trabajo con los resultados obtenidos en Monte video 
(Elizainc/n et al 1997), Buenos Aires { Fontanel ia de Weinberg t987), y Chile (Cartagena 
2000) en el siglo XV III, 



Montevideo Buenos Aires 



Chile 



San Carlos 



Fenomenos Fonologicos 



Seseo 



Fenomeno 
gencraiizado. 



Extension 

practicamente 

total. 



Fenomeno 
normal, 
general i/ado. 



Fenomeno 
general izado* 



Yeismo 



Per fed o 
distinguidor 
(/W-/y/). Soio 
hay una 
confusion: 
halla en vez 
de <haya>. 



A pari c ion 
frecuente de 
grafias 

eonfundidoras. 



Fenomeno 
general izado. 



Proceso de eambio 
pan latino: registro de 
confusion en una 
mis ma palabra, 
Uendo en lugar de 
<yendo> en doc. 66, 
foi. 7v, LIS. 



Fenomenos Foneticos 



Fenomenos Consonant icos 



Elision de 
consonantc 



Casos de 
elision de -d y 
de -s. 



Perdida y 

aspjracion de s, 
Perdida de-d y 



Perdida o 
aspiracion de 
-s implosiva. 



Perdida de nj (como 
en uste doc. 64, fol 
14r, 1.3) Caida de -s 
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de b. 


Debi lifamiento 

*r* Vl/I 1 11(111 1 1 V ' L IV 

de ™d. 


fdoc W fol 1r 1 ? 

fft<.*f ft , > lK.lv. J7, 

18 v. L 3 /itv;/ por 
<fiscal>. 


Cambio de 


Confusion de 


Confusion de 


Confusion de 


Neutralizacion (/d/> 


consonante 


/s/ y in! 


hqutdas; 


Hquidas hi 41/ 


/ft/) en doc. 66, fol. 




iniplosi vas. 


fenomcnos niiiv 


V 1 it l J 1 1 1 (l.ll^U 






Confusion de 


dif mididn 

vlll LILJU1UU. 


V ti J. tlL It. 1 J 1 i, V 1 


v^iiniuMon tie 




Hquidas 




del cspanot de 


linnidns* <£f* nrp^enta 

■ *M 11 1 uu*Ji tJfc- Lll vflvl J in 




escasa, 




Chile, 


un caso en doc. 39, 
fol. 17r L 2 sanbrea 
por <asamblea>.. 


Refuerzo vehir 


No estudia 


Existe cn 


Rxtstente en el 


Se registro un caso: 




cste 


oal a bras conio 


sHo XVIli 


doc 64 fol Qv 1 11 




f enomeno 


huerfanos * 

J 1 U *w 1 1 Km 1 & i_J h 


niuv Hi fij ml i £ in 








vuerfiitto v 


tin el si Ho 
XIX* 


quichua). 


Simplification 


Se presentan 


Se presentan 


Hay gran 


Hay simpfificaciones 


de grupo 


cases de 


simplmcacmnes: 


variedad 


del tipo: lb\l -> /t/. 


consonantico 


simplifieacion 


/gd/-»/d/, 


alomorfica y 


/gd/ /d/, /gn/-»/d/. 


culto 






alografematica 


/ks/ /s/, /nd/ -» 






fsOt^ttt entre 


cn gmpos /ks/. 


/d/, /ns/ -»/s/. 






otros. 


/ns/ y /ng/ ; 
entre otros. 
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Confusion en 
gnipos 

consonantieos 
cukos 



No estudia 
este 

fenomeno. 



Presenta lo que 
eJ la denomina 
ultracorreccion 
en el siglo XIX: 

Contexta por 
<contesta>, asf 
como la de 
proiexiante por 
<protestantex 



No estudia este 
tenement). 



Sc registran las 
siguiente confusion: 
contexto por 
<contesto>, doc. 64, 
fol lv, 1. 1-2. 



Fenomenos vocal icos 



A pert tira 
vocalica 



Existente: 

deligensias 

por 

<diligencias>, 
sortidos por 
<surtidos>, 
entre otros. 



Amplia 

documentacion 
que confirms la 
existencia de 
esfe fenomeno, 
como por 
ejemplo 
delixensia por 



<diligencia>. 



Fenomeno 
decrecienie en 
el siglo XVIH 
pero existente. 
Por ejemplo 
resebir por 
<recibi t>. 



Fenomeno comun 
tanto a nivel de 
nombres propios, en 
doc. 40; fol. 2r, 1. 19 
se encnentra Mateo 
en vez de <Matheu>, 
como a nivel de 
lexemas: doc, 39, 
fol. I9r, I. 7 
delixensia por 
<diligencia>. 



Cierre vocal ico 



Hay registros 

dc cierre de Id 
como en sigun 
por <segun>, 
y de ioi como 
en cumtm por 
<coniun>. 



Tendencia a 
cerrar Id y lol 
ante o tras vocal, 
como en maistro 
por <maestro>. 



Fenomeno 
existente pern 
de forma 
decreciente. 
Por ejemplo: 
diftnidora por 
<definidorax 



Hay casos de cierre: 
doc. 39; fol. Ir, L 5 
Siapatii por 
<Siapalo>, doc. 39, 
foL 19r,L 15 
espontania por 
<espontanea>, entre 
otros. 



Diptongacion 



Entriegue. por 
<entregue> y 



No presenta 
casos pero 



No estudia el 
fenomeno. 



Hay dos registros. : 
en doc. 39,fol,9v,L 
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presiente por 
<presente>. 



afirma que era 
com Lin en el 
S.XIX. 



12 L3 don tie aparccc 
diferiencia en vez de 
<diferencia>, y en 
doc. 66, foL 4v, I. 6™ 
7 infraescrito en 
covariacion con 
<i nfrascrito>. 



Monoptongacion 



Presenta un 
caso: 

atravessa por 
<atraviesa>. 



Fenomeno que 
se presenta en el 
diptongo /eu/ 
como se observa 
en Ujenio por 
<Eugenio>, 



No estudia el 
fenomeno. 



Dos casos 
registration en 
nombres propios: 
doc.4afol.2r v M3 
lexer a por el ape 1 lido 
de origen portugues 
<Texeira> y : doc. 
39,foLI9rJ.2i 
Adria por 
<Andreia>. Ambos 
nombres de origen 
portugues. 



Metatesis 
vocal ica 



Casos de 
metatesis 
consonantica 
como pitril 
por <pretil>. 



No estudia el 
fenomeno. 



No estudia el 
fenomeno. 



doc.64.fol. I4rj.5 
aparece proeheren 
vez de <proveer>. 



Fenoinenos morfosi ntacticos 



Usos del verbo 
haher 



No hay casos 

de alternancia 

haher- hacer 

en n n mismo 

autor. 

Se registra 



Coexistencia de 
haher 

impersonal con 
hacer con valor 
temporal. 



No estudia este 
fenomeno. 



; Coexistencia en un 
mismo doeumento 
de haher 

impersona!(doc. 64, 
fol.3v, 1 9-20 havrd 
esse i tempo) con 
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<haber de 
+in fi nitivo> 
con valor 
modal de 
obligacion y 
temporal. 



hacer con valor 
temporal. 

Existeneia de <haber 
de +infinitivo>con 
valor modal de 
obligacion y 
temporal (havia de 
degollar). 



Tener + 
parti ci pi o 



Solo hay una 

aparicion: 

tenia 

contratado, Se 
usaba ya 
<tener + 
parti ci pi o de 
perfecto 
concertado 
con el objeto>. 



No estudia esto 
para el siglo 
XVIII, 



En el siglo 
XVIII ya usa 
tener para usos 
pcrfcctos. 



Solo presenta una 
aparicion: le tenia 
Mandado en doc, 40, 
fol. IvJ. 18^19. 
Iambi en ser registra 
<tener + participio 
de perfecto 
concertado con ef 
objeto>. 



Future de 
subjuntivo 



No to estudia. 



Uso frecuente, 
no solo en estilo 
notarial. 



Frecuencia de 
uso decae en 
siglo XVIII: 
usaba en tcxtos 
juridicos y 
notariales. 



Uso exclusive del 
estilo notarial. 
Aparece en 
formulaciones del 
tipo: prometiendo p.r 
el decir verdad, en la 
que sttpiere y le 
fuere preguntado 
doc. 39, fol. 2vJ. 
18-19. 



Oraciones de 
rclativo 



Hay re to ma 
del 

antccedcntc. 



Se registra uso 
de cuyo/a como 
introductor de 



No estudia 
temas 

relacionados 



Hay refoma del 
antecedente, <cnyo> 
como nexo sin valor 
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<cuyo> como 
nexosin valor 
pose si vo, 
Elision dc 
preposicion en 
introduction 
dc relative y 
verbo en 
posicion final 
de una 
relativa, 



una interrogativa 
indi recta. No 
estudia retoma 
de antecedente, 
ni elision de 
preposicion, ni 
posicion de 
verbo en relativa. 



con oraciones 
de relativo. 



Construed on 
nominal 



Akemancia del 
articulo y genero 
del sustantivo 



Hay presencia 
de 

construcciones 
del tipo 
<determiiiante 
+ posesivo + 
sustantivo 
como en dha 
su sentencia. 



No estudia 
estos 

fenoinenos. 



Presencia de 
construcciones 
del mismo tipo 
que para 
Montevideo, 
como en: dha su 
hijo. 



No estudia 

aiternaneiadel 

articulo, pero si 

encuentra 

elasificaeiones 

genericas que 

fueron 

abandonadas, 
como: La /rente 
de la cassa pral 
por <et frente>. 



No estudia 

construccion 

nominal. 



posesivo, elision de 
preposicion en 
introdueeion de 
relativa, pero no hay 
registro de verbo en 
posicion final dc una 
relativa. 



Encuentra 
alteruaneia 
ante a- inicial 
atona como en 
til la 

abtoridad. No 
estudia genero 
de sustantivo. 



Se presentan las 
mismas 

construcciones, 
como en tin unico 
documento: doc. 64, 
foL [\vA.9dhonro. 
Yerno, 



No hay registros de 
alternancia del 
artfeuio. Se 
encuentra 
concordat! cia entre 
ailfculo y sustantivo 
"incor recta": fue esta 
a el Rancho de la 
dedaranta en doc. 
64, fcl. 3r, L 4-5. 
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Formation tie 
sustanlivos 



No se estudia 
la formation 
de susfantivos. 



Se est ad! an los 
sufijos 
diminutivos, 
entre fos cuales 
—ito era el mas 
utilizado. 



Se registrari 
usos de 
elativos como 
-isimo y 
diminutivos 
como -itola. 



Se registra un caso 
de -isimo, algunos 
casos de -Ho, y un 
par de -ilkh 
Tambien se estudian 
orros sufijos, no 
c stud i ados cn las 
otras 

investigaciones, que, 
en es£a 

conf orma c i on x sta n 
hoy en desuso (ver 
42.6) como en doc. 
64, fol. I I v, I. 2 
Madura- " por 
<madurez>, 



Orden de los 
pronombres 
person ales 
atonos 



No es 

estudiado el 
orden de los 
pronombres 
personal es 
atonos, 



En este siglo los 



end iticos van 
general mente 
pospuestos ai 
verbo en 
infinitivo o 
gerund to. 



El uso dc 
<proclftieo + 
infinitivo 
disminuye en 
el siglo XVIII 
y es solo 
ocasional. 



Se sigue el misrno 
orden que en Bucrtos 
Aires. Hay un caso 
en el cuat e! orden 
difiere del actual: 
doc. 40. rol.4v, i. 
21-22 Todo lo qua I 
hasefe leydo. 



Confusion de 
pronombres 
personales 
atonos 



regjstros- 



No presenta No presenta 
registros ni de 
lefsmo ni de 
lafsmo. 



No presenta 
registros. 



Se encontro 
presencia tamo de 
lefsmo (doc. 39, fol 
}r t 1. 6 Selenego [el 
mate J por <se io 
nego>) como de 
laismofdoc, 64. fol. 
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2r, 6-7 se aped 
diciendola, se 
tjuiictse de su Rattcho 
por <d icier) dole, se 
quitasc dc su 
rancho^). 


[ t,J* UJ«>> uc 




r i 1 1 1 1JI J <l 1 1 lt_ Jilt' 


F*;tfl Kan 

LOlfJ 1'Ul 1 


Hahia voseo v 

1 let i_J L CI w UiJvV T 


Concuerda con Chile 


lUiuilTlJCNH,) 






oeneraltzados los 


tuteo, ademas 


y Montevideo en que 






oresenta* 


uses de: Su 


de l a 


Vuestra Merced era 






Vuestra 


merced, Don y 


utilizacinn de 


mas utilizada que 






Merced us ted 


Dona. Presenta 


vuestra 


Usted. Estaban 






(Vuestra 


construed one s 


me reed, y 


general izados los 






Merced era 


del tipo to 


listed. Siendo 


usos de Don, Dona, 






mas utilizado 


Joaquina en 


fa primera la 


y Senon 






□ lie usted^ tu. 


lugar de 


mas com u n. 


Presenta la siguiente 






t \f*3VJ VI VJ*}* 


<Joanuinn> 




construccion para 






iKtedes v vos 






referirse a personas 












que no eran 












riuperiores: doc. 39, 












fol.2i\L 17-18 












ia Andrea. 












Igual a los resultados 












de Buenos Aires. 



Ln lo que respecta a) lextco, este trabajo no puede usar como base comparativa a 
Elizamcin et al (1997) ya que no e&tudia el texico. Cartagena (2000:52) afirma que el 
quichua es la lengua indi'gena que mas importancia tiene en lo que respecta a su influencia 
en ef espanoL De las palabras que nombra hay solo una que coincide con los americanismos 
que se presenta ron en el espanol de San Carlos, y esta es china (doc. 39, foL 1 1 r, 1. 21-22). 
Esta palabra tambien esta presente en Fontanel la dc Weinberg ( 1987:89). 
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Para final izar est a s/n tests, es necesario come n tar que el apaitado que trata de 
insultos y colocaciones se integro en esta investigation porquc ambas formas son un 
registro especial de la oraiidad que se pueden encontraren la escritura. 

6 Consideraciones finales 

En primer lugar, el espanol en San Carlos del siglo XVII i comparte muchas 
caractensticas con el espanol de la regi6n {Buenos Aires, Chile y Montevideo) de la misma 
epoca. Sin embargo, parece ser que la evolution en Buenos Aires, de ciertos fenomenos, 
habfa avanzado mas rapidamente que en San Carlos, Por ejemplo, et yeismo ya era un 
fenomeno general izado en Buenos Aires en el siglo XVIII, mientras que en San Carlos 
recien estaba comenzando el proceso de cam bio. 

En segundo lugar, la mayor fa de los fenomenos Jingiifsticos que se registraron para 
el espanol de San Carlos del siglo XV III son fenomenos que existen en la actualidad: el 
seseo, aspiration y perdida de implosiva, entre otros. Puede afirmarse que la confusion 
en un mismo lexema de <ll> con <y>, como se observo en la confusion de llendo en lugar 
de <yendo> en doc. 66, fol. 7v, U5, es el comienzo paulatino del proceso de cambio ya que 
hoy en dia este fentfmeno esta presente en el espanol americano* 

En tercer lugar, los fenomenos morfosintacticos pueden ser los fenomenos que 
hay an variado mas del siglo X VIII a la actualidad. Por ejemplo, hoy en di'a no es com tin la 
utilization del haber impersonal con valor temporal (si alguien lo utilizara se consideraria 
un uso arcaico). 

En cuarto lugar, hay algunas diferencias en lo que al lexico y a su formation 
respecta con la actualidad, Muchos terminos usados en esa epoca en San Carlos no se 
utilizan actual mente o han van ado su acepcion; por ejemplo asador que en aquel momento 
era una van 11a para asar, mientras que actual mente es (a persona que asa. 

Final izo estas consideraciones record ando que si bien el proyecto de Historia del 
Espanol del Uruguay tiene un corpus amplio en lo que respecta a ia ciudad de Montevideo, 
para ser real mente un proyecto de Historia del Espanol deS Uruguay deben tenerse en 
cuenta las dife rentes villas y poblados que existfan en toda la Banda Oriental Es esta la 
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razon por la cual este estudio es un aporte para el estudio diatdpico de la historia del 
espanol del Uruguay. 
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1 Normas de transeripcion 

A continuaci6n se pressman las Norrnas estandarizudas de transcripcion del corpus del 
proyccto ' 4 Iiistoria del espanol del Uruguay ^ 30 : 

Foliacion : cada transcripcion debe tener indicacion del numero de los folios que la 
componen. Esta estara eserita aisladamenie en la primcra linea de la misma, de la 
siguienle manera: | IbL I rj, [fol. 1 v], [ibl. 2r], [fol 2v], etc., en el enlendido de que r - 
recto, v = verso. Si el documento no tiene una numeracion original el transcriptor 
impondra su propta numeracion de folios. En estos casos, tambien se escribira, a lapiz, 
en el margen superior derecho de los originates. 

2. Numeracion de lineas r en el margen izquicrdo aparecera una numeracion dc lincas de 
einco en cinco, Se respetara la division de lincas del documento original, es deeir, en 
cada linea de la transcripcion se escribira unicamente lo que aparece en la linea 
correspond ientc del documento. Paralelamente, se numeraran las lincas. de 5 en einco. 
en el original, preferentemente a lapi?. 

3- Alfabeto : se respetara. con la mayor fldeiidad posible. la ortografia del manuscrho: 
3 + 1 . Sera respetado el uso de mayusculas v minusculas que aparece en e! original, 

3.2. La R may use ul a. cualquiera sea su tamano en relation con las otras letras y su 
position en ia palabra, se transcribira R. Si en el manuscrito se utiiiza rr- en 
position initial, se respetara esa gralTa. 

3.3. En la transcripcion de h, u y v se tendra cuidado de distinguir cut re las difercntcs 
gralias utilizadas por el autor del documento, Se repruduciran exactamente como 



f iuilile/ii de la Prof. Adj, Magdalen a Coll. 
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aparecen en el manuscrito, sin intcntar normal izacion alguna basada cn cl uso 
moderns. 

4 Punhiaciori ; la puniuacion original sera rigurosamcntc mantcnida, 

5. Accntuacion : la acentuacion original sera rigurosamente mantenida, 

f>- i as abreyiaturas no seran extend Idas. Sc incluira una tabla dc abreviaturas dc todos Los 

documentor ordenadas alfabeticamente, 
7- Separacion de palabras : la separacion de palabras y su eventual fragmentadon 

interna- no sc alterara siguiendo un criterio rnoderno. 
X. Ruhrjcas : deben regis! rarse las rubricas que aparezcan en el doeumento. Por ejemplo, 

si la firma Juan Perez tiene una rubrica sc escribira "Juan Perez {RUB}" + 
9. Glosas : eada glosa debe incluirse en una Have {GL,} y no debe contabilizarse en la 

numeracion de ias lineas. 
1 Tachaduras : los pasajes tachados del original apareceran como tales en la 

iranscripcion. Si en el doeumento aparece un pasaje tachado y luego se intercala uno 

nucvo, el tcxio tachado debe ir primero y lucgo se escribira la intercalacion. 

List a de simboiog 

| A j Intercalacion heeha por el aulor del documema, por ejemplo„ una palabra agregada 
entre h'neas. 

< A > Intercalacion hecha por otra persona que no es el autor del doeumento 

J??| Indica la presencia en el manuserito de pane dc una palabra que resufta i legible, por 

ejemplo, "le encontro a do\TJ\ bonis" o para indicar que una palabra entera es ilegible (sek 

[??]). 
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[???| Sena la la ilegibilidad de una frase. Si nada es legible en una linca del manuscrito. 
esta lfnea debe representarse tambien como tres signos dc interrogacion entre corchetes. 
Se escribira [???] por cada iinea ilegiblc de un documento a los efeclos de que coincida la 
numcracion de lineas del original eon la de la transcripcioa 

* Indica la reconstruccion por parte del transcriptor de un texto ilegible o laltante, por 
e}emp\o ap\* ear \. 

2 Lista dc Abrcviaiuras 



a/: anos 

Aguard. 1c : aguardiente 
aig,* : algun 
Ant° : Antonio 
anteriorm/' : anteriorrnente 
apartamJ" ; apartamiento 

apcrcebirn^ : a percivim, to : apercibimiento o -mento 
aud.* : audiencia 
aunq. f : aunque 
B.' : Buenos 

Benignant : benignamenie 
B i! en /air/ : Buenos Aires 
earz, 1 ; earcel 
ciu d : ciudad 

Corn/'' ; Comand." : comandante 
Comand* : comandancia 
Comp. c : compadre 
Compar." : comparecencia 
competent c. ,c : competentemenie 
Condiz/ : condiciones 
Confess : confesion 
corn"' : corriente 
cumplim- 1 " : cuniplimiento 
D, a : dona 
D, n : don 

Declar, on : declaras.™ 1 : deeiaracion 
declarasion/: declaras™* : dectaraciones 
demostras/: demostraciones 
Destacam/" ; destacamiento 
dha : dicha 
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Dho : dicho 
Dhos : dichos 
dilig, 3 : dfligencia 
disposis/; disposition 
Dro; df : derecho 
Ecc. 0> : edesiastico 
Em.^: emend:) do 
En": enero 

entendim. co : entendimiento 
es. r,tl : escribano 
espp™ : e specific a oesplica 
Exmo : Ex. 1 " 0 : excelentisimo 
Fxpesificaz. 0 " : e spec ificac ion 
cxpresion.*: expresiones 
expresion/ : expresiortes 
fha : fecha 

forsosam. 1 * : forsosamente 

Fran." * : FrancKsca 

Fran : Francisco 

Gov.™: gobiemo 

Gov * : Gobern " : gobernador 

herm,° : hermaoo 

ig 1 : igual 

immedias." : inmediaciones 
immediatam." : inmediatamente 
impensadam^ : impensadamcme 
juram/° : juramento 
Jurisdis ™ : jurisdiction 
Just.' : justicia 
Ju£g,**° : juzgado 
Labrad/* : labrador 
Libert: 1 ; libertad 
Lop' : Lopez 

m. s a. s Bu.*: muchos anos buenus 

Maduraz." : mad u ration 

Man, 1 : Manuel 

Marq.* : Marquez 

Matin/ : Martinez 

Mig,' : Miguel 

Monti": Montevideo 

nat 1 : natural 

Notificas." 1 : notification 

nra, : nuestra 

nras, : nuestras 

uro. : nuestro 

nros. : nucstros 



ocas ion." ; ocas tones 
oett. rc : octubre 
Orn : orden 
pj l : para 
p. : por 

pers." ; persona 

Poblado." : pobl adores 

porp* ; por parte 

Pregunt 3 : preguntada 

Preguiit. 0 : Preg * : preguntado 

pres. 1 ": presente 

Prczep/° : precept o 

procedim. ro : procedimiento 

Prov. as : provincias 
q. c : que 
q, fl ; quien 
R. 1 : Real 

Ra&on.' : razones 

Ratify: Ratificas ™ : ratification 

recombenskin.* ; rccombenciones 

refer,** : refe rides 

Regime : regimiento 

Rcpentinaro. ,c : repentinamente 

Repp™ : replica 

Resp. c : responde 

Rodrig/ : Rodriguez 

S.M: San Montevideo 

S." ; san 

S. or : sefior 

satisfacc ™ : satisfaction 
seg. n : segun 
senor 5 ; senores 
Sept. bic : septiembrc 
sete." : setes." : setecientos 
Sre: sobre 
Sup/ 1 : Supiiea 
Sup. or : superior 
superior." : superiores 
supp/' T : suplico 
siit. 1 ' ; subteniente 
Ten/ : th. K : tcniente 
testig." : 1 est/ : testigos 
tpo : tiempo 
tratanv os : tratamientos 
v. a : villa 

ve. :i : v. Lt :vuestra exceiencia 



Vine, : vmd : Vttl : Vuestra Merced 
Ynfant." : infantcna 
YnformasJ*: information 
Ynteiix,* : intcligencia 
zertificaz." : certificacion 
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Fragment o del "Piano del Rio de la Plata y su continente hasta la tinea divisoria con 
los campos del Biasir\ Tornado de Barrios Pintos {2000 Tomo \\ 



S2 



3.2 Mapa de Montevideo en el siglo XVI M 




Tornado de Reyes Abadie, W, y Vazquez Romero, A. "Cronica General del Urug 
Montevideo: Banda Oriental. Vol u men J: fascicule 14. 



Mapa de la Villa de San Carlos 
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Piano de ia Villa de San Carlos en el siglo XVIII. Tornado de Fajardo Teran (1953). 
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Edicto de Joao 



I dicto ggj Key joaiu V" : 
EE REV XOSSO SESlfOR. atendendo as rcprc seniors das mtmtdotvs das II has 
c/m Avon's, que me tern pedida mande itrur deltas n tumicra de cazttes que fbr senido, 
i ■ uxmsporiulhs a America, donde resultant as dttas Ifhas gnrikk* alma cm nao vcr 
fkhfecer as sens mt>radores« reduzidos aos malice, que traz amistjio a indtgencui cm 
que vn eur c an Hrasti hum grande hcncfiao cm jonurer de cultures atguma parte dm 
vastus domnuos da dtia Eshnh: toy \crvkfo par resotu^to dc Si de Agnsto do prezente 
anna, pasta cm lonsufknto wu i'onsetho I Itramanno dc S. da mcsmo mcz, Jazer 
mercc aas eazaes das dttas l/hay que se qtuzerem fur estahatcLcr no Hrasti dc fhes 
/(ft tfrtar a iransparte. e eshthalcewtento< numd<Utdo~tjs tnmspanor a *.usta dc sua Ri al 
iazenda. nan \o par mar tints lamhem par terra afe os stilus, que *c ihes destntarem 
para as *nas hahtta^oes. nao scmio as I tautens dc mats de 4fK annas dc tdadc, c nao 
wiido as mttlhcrcs dc nun* dc Ml h logo que chegarem a descmharcar no Hrasti. a 
cada mufiicr, que para efle for da* I thus dc mats dc 12. annas, a de mcna\ de 2?. 
vazada, ait st*ffeirti, sc darao dots nul e qua fro centos rets de ajuda dc atsio. e aas 
cazaes, que fentrcm fifttos se fhes da ran para ajuda dc os wstuvttt nut re is par cada 
filha; E logo que chegarem aos siiios, que hao dc hahttar, se data a etnia euzat huma 
esptitganhi, dttas enxadas, hum maehado httma cnxa, hum marietta, hum facao t duas 
facas, dttas thesount*. dints vcrruway hunta cerra cam sua /una. e tntvadotra* dos 
ahpietres de semcufc^. diht\ **<At/v c huma c&kt. c no pnmetro anna se Hies dara \ 
tarmha, que se cntendc hastit pani *\ stnienta, t fiie saa trez quartos dc alquctre da terra 
par mcz para iada pess/ur assun ths hamens, coma das mtdhercs. mas nan as 
crean^ifs, qtic naa nvercm sete aittios, e aos que as ttverem ate as 1 4. v (hes dara 
quarht e me\ a para cada mcz < )s ftatnens. que ptiwrrcm par eonta dc Sita \htitcstade. 
pcat'ita izcntns de n setrtr this trapas pagas, no caso de sc cstahh\crcm no tcrma de 
dots annos nos stttos. que sc lhc\ desliihtrent: ahmhIc \c data a t ada i azal hum quarto 
dc le\}aa cm quadra para pnnapntr a sua at/turn. \cm que sc Ihc fevem dirciUts. nem 
salano algnm par esta sesmarnt, e quaudo pelo ictnpn a dtante tenhaa famtlta. iom que 
possao cuhsvar mats terra, a panic ran pedir \tn i tuvcniador da dectneta. que Ifht 
cottcedent tut ttnina das aniens, que fan ncshi maicna. 

E os cazites uatunics t /ws dttas , que ipuzcrcm hw d\ stc Revna. par sc aetiarem ttcsfc. 
v, ffu-y fdhia its mesmas eomyiueitchty coma utmi\ ttt jm\ ^itzacs ifc i ,strittt£ctras t que 
na** fffem 1'a\\atto\ de Snfrcrauns. que fcuihu* ifnnwuns mi America, a que possao 
pa^av-sc, t a**\ que f<>txm Artifices se fftes dam httnta a'iitda de c ttsio k i onfonnc os 
rcqth :uas qtn uvercm 

ih s iftiih', ii dJArt tiff th'Zi'Mfafrfttii'rt' 'J-'2\ i iii ■ *'*f*rf Rihi*trt>. i wi tihtr ibn tmwtth* i f/mffwriiwrM/wi' nitH\i tHi mm 
titri tfn tir S Jttzt' th* incthi tyi\ ut Jit \fihit*h t.ubi 
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